RADA GMINY
TARNOW

Protokot
z posiedzenia Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, ktéra
odbyla si¢ w dniu 23 grudnia 2015 roku
w sali narad Urzedu Gminy Tarnow.

Komisja rozpoczela si¢ o godzinie 13:00 i trwala do godziny 13:57.

Posiedzenie otworzyt i poprowadzit p. Henryk Solak — Przewodniczgcy Komisji Budzetu,
Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego. Po przywitaniu czlonkéw komisji oraz pania Elzbiete
Clnzqszcz Zastgpca Wojta Gminy Tarnéw, pana Grzegorza Koziola — Wéjta Gminy Tarnéw,
panig Alicj¢ Kusior — Sekretarz Gminy Tarnéw, panig Irene Podraza - Skarbnik Urzedu
Gminy Tarndw, panig Mari¢ Srebro — Kierownik GOPS, panig Haline Pinas — pracownik
GOPS, lista obecnosci stanowi zalgeznik nr 1 do niniejszego protokolu.

P. Henryk Solak, Przewodniczacy Komisji Budzetu Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego,
przedstawil proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyj¢cie protokolu z posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancow, Komisji do Spraw Rodziny, Komisji Budownictwa, Gospodalkl
Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i
Rozwoju Gospodarczego, z dnia 3.11.2015 .

2. Zaopiniowanie projektow uchwal na XII sesj¢ Rady Gminy Tarnéw.

3. Sprawy biezgce.

Radni przyjeli porzadek posiedzenia 7 gloséw ,, za”, nie obecni w czasie glosowania pan
Cz. Kuta i pan B. Lasko

Ad. 1,

W tym punkcie porzgdku posiedzenia Komisji Przewodniczacy poinformowal, ze protokél z
posiedzenia Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu Mieszkaficéw, Komisji do Spraw
Rodziny, Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska
oraz. Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, z dnia 3.11.2015 1. byl
wylozony do wgladu w Urzedzie Gminy Tarnéw. W czasie jego wylozenia nie zlozono
zadnych uwag, wobec czego zarzadzil glosowanie nad przyjgciem tego protokolu.

Protokél z posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzgdu Mieszkancéw,
Komisji do Spraw Rodziny, Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i
Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, z
dnia 3.11.2015 r. zostal przyjety 6 gloséw ,, za” 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”, nie obecni
podezas glosowania pan Cz. Kuta, pan B. Lasko.

Ad., 2.

Opinia do projektu nr 1.

P. Halina Pinas - pracownik socjalny GOPS Gminy Tarnéw przedstawita projekt uchwaty w
sprawie Gminnego Programu Przeciwdzialania Narkomanii na 2016 rok. Program jest
podzielony na tizy czedci, w pierwszej jest czgs¢ wstepna opisowa. W drugiej czesci sa
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zadania jakie bgdg realizowane w tym programie a w trzeciej czedei jest plan finansowy. Plan
finansowy zamyka si¢ w kwocie 10 000 z1. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, poddal pod
glosowanie projekt uchwaty nr 1.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly nr 1, w sprawie Gminnego Programu
Przeciwdzialania Narkomanii na 2016 rok, 7 glosami ,,za”, dwéch radnych nicobecnych.

Opinia do projektu nr 2.

P. Halina Pinas - pracownik socjalny GOPS Gminy Tarnéw przedstawila projekt uchwaly w
sprawie Gminnego Programu Profilakiyki | Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
Gminy Tarnéw na 2016 r. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. Dodala, e nastapita
zmiana w planie finansowym tego programu, zmniejszono o 10 tys. zt érodki na koszty
utworzenia, prowadzenia i doposazenia sal ¢wiczen, $wietlic profilaktyczno-wychowawczych
dzialajacych na terenie Gminy Tarnéw (pokrycie kosztéw zatrudnienia opickunéw,
wychowawcow, logopedow, media, materiaty pismiennicze, wycieczki),

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospedarczego, poddat pod
glosowanie projekt uchwaly nr 2,

Radni zaopiniowali projekt uchwaly nr 2, w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych Gminy Tarnéw na 2016 1., 7 glosami ,,za”,

dwdéch radnych nieobecnych.

Opinia do projekiu nr 3.

P. Halina Pinas - pracownik socjalny GOPS Gminy Tarndéw przedstawila projekt uchwaty w
sprawie Gmiinnego Progranu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar
Przemocy w Rodzinie dla Gminy Tarnéw na lata 2015-2021. Do uchwaly dolaczony jest
harmonogram realizacji programu. Wykonanie uchwaly powierza sic Wéjtowi Gminy i
Kierownikowi Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Tarnowie. Uchwala wchodzi w
zycie z dniem podijecia.

Przewodniczgcy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, poddat pod
glosowanie projekt uchwaly nr 3.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly nr 3, w sprawie Gminnego Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla

Gminy Tarnéw na lata 2015-2021, 8 glosami ,,za”, nieobecny pan Cz. Kuta,

Opinia do projektu nr 4.

Pani I Podraza, Skarbnik Gminy omoéwita projekt uchwaly nr 4 w sprawie zmiany
wieloletniej prognozy finansowej Gminy Tarnéw na lata 2015-2025 jest wynikiem
przygotowanego projektu zmiany uchwaly budzetowej na rok 2015. Aktualizuje si¢ strone
dochodéw, wydatkéw, przychoddéw, rozchodéw, jak rowniez w wyniku finansowego budzetu
Gminy. Zmieniajg si¢ réwniez wszelkie dane dotyczace wskaznikéw jak i réwniez wielkodci
wszystkich przychodéw i rozchod6w, ktére bedg si¢ tgczyly ze zmiang uchwaly budzetowe;j
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na rok 2015. W zalaczniku nr 2 do WPF na rok 2015-2025 dotyczacego wykazu
przedsigwzigé, ze wszystkie te zadania, ktore nie zostaly zrealizowane w 2015 1., czyli
umowy nie zostaly zrealizowane i zadania nie zostaly zakoiiczone, proponuje si¢ aby
umiesci¢ je w WPF i przenies¢ je tym samym do autokorekty w sprawie zmiany projektu
budzetu na rok 2016. Tych zadan jest wiele. P. Skarbnik dodala, ze do tego wykazu
przedsigwzigd zostanie jeszeze dopisane jedno zadnie dotyczace Jodtowki-Waltki —
opracowanie projektu wykonania zasilania przepompowni $ciekéw w kwocie ok, 28 tys. z.
Ostateczna wersja wszystkich wielkodei zostanie przygotowana na sesje Rady Gminy, wtedy
okaze si¢ jakie sg wskazniki i wielkosci dochodéw i wydatkéw w poszezegdinych grupach i
podgrupach.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, poddat pod
glosowanie projekt uchwaly nr 4.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly nr 4, w sprawie zmiany wieloletniej prognozy
finansowej Gminy Tarnéw na lata 2015-2025, 8 glosami ,,za”, nie obecny pan Cz. Kuta.

Opinia do projektu nr 5.

P. 1. Podraza, Skarbnik Gminy poinformowala, Ze projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly budietowej Gminy Tarnéw na 2015 r. W ostatnim czasie odnotowuje sie duzo
zmian w budzecie gminy, przychodzg $rodki zewngtrzne do gminy, rozliczenia z Urzedem
Marszatkowskim z Wojew6dzkim Funduszem Ochrony Srodowiska z Ministerstwem
Finanséw i z Urzedami Skarbowymi, stad te zmiany zaproponowane w tym przekazanym
materiale podstawowym. P. Skarbnik powiedziata, ze dokladnie byly omawiane proponowane
zmiany w projekcie uchwaly budzetowej na rok 2015 na posiedzeniach Komisji. Wynik
budzetu za rok 2015 ksztattuje si¢ i dopiero na koniec roku po wyptacie wszystkich
zobowiazaf okaze si¢ ile gmina zaoszezedzifa i ile zaciggnie kredytu. Zadania inwestycyjne
nie zakonczone w roku 2015 zostang na podstawie aneksow przesunigte na rok 2016. Te
zobowigzania bgda zabezpieczone w budzecie gminy.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, poddal pod
glosowanie projekt uchwaly nr 5.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly nr 5, w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Gminy
Tarnéw na 2015 r., 8 glosami ,,za”, nie obecny pan Cz, Kuta.

Opinia do projelktu nr 6.

P. 1. Podraza, Skarbnik Gminy przedstawita projekt uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej Gminy Tarndw na lata 2016-2025, obejmuje wielkodci zawarte w
zalgezniku nr 1 tej czgdei cyfrowej o dochodach, z podzialem na poszezegélne grupy i
podgrupy i wydatkach, réwniez z podzialem na grupy i podgrupy, réznica miedzy dochodami
a wydatkami stanowi deficyt. W tym planie znajdujg si¢ wszystkie plany zaréwno
przychoddw jak i rozchodéw oraz wskazniki, ktére zgodne sq z ustawg o finansach
publicznych. Ta czg$¢ tabelaryczna zostala wypracowana na bazie wielkodei ujetych w
projekcie uchwaly budzetowej na rok 2016. Do uchwaly dotaczona jest krdtka czedé opisowa.
W zalgezniku nr 2 znajduje si¢ wykaz przedsigwzigé, kidre wykraczajg poza rok 2016.
Rozpoczgte przedsigwzigeia inwestycyjne przechodza do realizacji na rok 2016. Projekt
budzetn Gminy na rok 2016 jak i projekt wieloletniej prognozy finansowej gminy zostaly
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przekazane do Regionalnej Izby Obrachunkowej i do Rady Gminy, ktéra wydala tizy uchwaly
w tej sprawie: w sprawie zaopiniowania uchwaly budzetowej gminy Tarndw, opinii o
mozliwoéci stinansowania deficytu przedstawionego w projekcie uchwaty budzetowej, opinii
do projektu uchwaty w sprawie wicloletniej prognozy finansowej Gminy Tarnéw. Te uchwaly
RIO umieszezone sg na stronie internetowej Gminy Tarndéw w BIP. RIO opiniuje pozytywnie
ale z pewnymi uwagami do projektu uchwaly wieloletniej prognozy finansowej do
wskaznikéw, ktore oblicza sie w poszezegolnych latach. Pracuje sig¢ juz nad wypracowaniem
oszezednoéei w dziatalnodci biezgeej i zeby ten kredyt, ktdry jest planowany do zaciagnigcia,
aby on byl adekwatny i niezbedny do splaty wszystkich zobowigzan jak np. pozyczki,
kredyty, skladki na ubezpieczenia spoleczne jak i te platnosci wynikajgce z prowadzenia
biezqgcej dzialalnosei i dziatalnosci inwestycyijnej.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, poddal pod
glosowanie projekt uchwaly nr 6.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly nr 6, w sprawie zmiany wieloletniej prognozy
finansowej Gminy Tarnéw na lata 2016-2025, 8 glosami ,,za”, nie obeeny pan Cz. Kuta.

QOpinia do projektu ny 7.

P. . Podraza, Skarbnik Gminy przedstawilta projekt uchwaly budzetowej Gminy Tarndw na
2016 rok, informujac, ze projekt zostal sporzadzony zgodnie ze wszystkimi zapisami ustawy
o samorzadzie gminnym oraz ustawy o finansach publicznych. Zostal przedstawiony RIO
zgodnie z terminem, RIO wydato uchwaly w tej sprawie. P. Skarbnik przypomniala, ze
zostaly przyjete tylko te wielkodel przychodéw, na ktére gmina ma promesy lub inne
zapewnienia. Dochody zostaly skalkulowane w oparciu o wlasne kalkulacje wynikajace z
uchwal podatkowych, wprowadzone zostaly réwniez wielkosci, ktére gmina otrzymata od
Ministra Finanséw w oparciu o podatek CIT, wprowadzone sg réwniez oplaty wynikajace z
subwencji o$wiatowej i wyréwnawcezej. Wydatki powinny zabezpieczy¢ wszystkie wydatki
jednostek organizacyjnych. Zostala wykonana autokorekta do projektu uchwaty budzetowe;
na rok 2016 i po stronie dochodéw proponuje si¢ zmiang zmniejszenie podatku dochodowego
od 0s6b prawnych o kwote 123 100 zl, zwigzane jest to ze zwrotem, do ktérego gmina jest
zobowigzana w zwigzku z podatkiem dochodowym od os6b prawnych. Po stronie wydatkéw
w kwocie 1 011 585 zl, dotyczy to tych uméw ktore nie zostaty zrealizowane w roku 2015 i
przechodza do budzetu na rok 2016. Wszystkie zadania sg wyszczeg6lnione z nazwy w
poszezegdinych dzialach. Jezeli by zachodzila jaka$ potrzeba zmiany w uchwale budzetowe;j
to bedzie ona przedstawiona na sesji w grudniu,

P. Bartosz Lagko powiedzial, ze w ostatnim czasie wyszly dwie sprawy, ktére nie do konica sa
ujete. Pierwszy temat to zwrot tego podatku do Urzedu Skarbowego w Krakowie, a drugi to
ewentualna zaplata za bezumowne korzystanie z gruntéw spadkobiorcdw po rodzinie
Marszalkowiczéw w Zglobicach. Czy jest juz pomysl na jak to bedzie finansowane?

P, Skarbnik powiedziata, ze po uzgodnieniach dokonanych w kontekscie realizacji budzetu,
zostalo ustalone z Wojtem, iz polowe tej kwoty czyli 320 000 zt zostanie zwrécona w {ym
roku. Natomiast na przyszly rok pomniejszamy w planie dochody, poniewaz nie wiemy jakie
beda platnosci w roku przyszlym. W tym roku réwniez wplynela kwota 260 000 zt =z
Matopolskiego Urzedu Skarbowego podobnie z tego samego tytulu, ta kwota nie byla
zaangazowana w budzecie roku 2015. Traktowana byla jako nadplata i tez jest zwracana i nie
byta ona uwzgledniana po stronie plandéw, Pozostata kwota do zwrotu ok 300 000 zt bedzie
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splacana w roku nastgpnym i bedziemy si¢ zastanawia¢ w jaki sposdb.

P. Grzegorz Koziol powiedzial, ze prowadzge polityke finansows caloroczna, mamy wiedze i
przypuszezamy, ze mogg si¢ pojawi jakie$ Srodki zewnetrzne, ale nie mozemy tego
wprowadza¢, poniewaz nie mamy na to potwierdzenia. W zwigzku z tym decydujemy si¢ na
prowadzenie tak finanséw gminnych, mimo Zze wskazniki pokazujg nam, ze sg wysokie,
jednak decydujemy si¢ na pewne przedsigwzigcia wiedzge, ze co$ moze gmina otrzymaé.
Dlatego tak optymistycznie widzieliSmy rok 2016. Wéjt dodal, ze chcial tak na zakoficzenie
roku wykazaé jakie$ oszezednosci np. 1 min zb, ktére cheial przerzuci¢ na nastepny rok i
przeznaczy¢ na inwestycje. Wyszlo jednak tak, ze jest ta rezerw finansowa, ale na to zeby
splaci¢ tg zaleglo$¢ ok 900 000 zt od razu. Decyzja jest jednak taka, ze splacamy cze$é w tym
roku a reszte w przyszlym roku. Prawda jest Ze nie bedzie to tak odezuwalne na budzecie ale
na inwestycje bedzie mniej. Mamy wiedzg i zapowiedzi, ze bedq jakies pienigdze, ale nie ma
na to potwierdzenia i dokumentéw, Reasumujgec miala by¢ niespodzianka wigksza bedzie
mniejsza.

P. Grzegorz Drwal powiedzial, ze w ostatnich latach od 2012 roku, kwota dtugu roénie ok. 5
mil zl. Natomiast na 2016 r. przewidujemy, ze zredukujemy wazrost tego dlugu do ok 1 mln zt.
Czy przy zalozeniu tych wszystkich inwestycji jesteSmy w stanie wyhamowaé ten wzrost
diugu. Mozna tego nie zauwazaé ale on jest caly czas istoinym wskaznikiem w
funkcjonowaniu gminy. Jezeli od roku 2013 r do 2014 roku byl wzrost o 5 mln z}, nastepny
rok tez o 5 mln zt 1 czy uda si¢ wyhamowa¢ wzrost do 1 min zL, Trzeba micé $wiadomosé, ze
wszystkie te dlugi bedzie kiedy$ trzeba zwracaé i wiadomo, ze oczekiwania sg duze ale trzeba
si¢ liczy¢ z tym zadluzeniem.

P. Wojt powiedzial, 7e odpowie na to pytanie pod wzgledem polityki finansowej a pani
Skarbnik odpowie pod wzgledem finansowym. Wojt powiedzial, 7e wszelkie propozycje
odnosnie przeksztalcen, ktére mialy po jakim$ czasie przynieé¢ ograniczenie wydatkéw
biezgcych gminy oraz sg tez zamiary przeprowadzenia pewnych restrukturyzacji réwniez w
gminie. Po zrealizowaniu wszystkich tych westycji jeszeze bedzie co roku, przy tych
zalozeniach co sg teraz przy tych przeksztalceniach, par¢ miliondw pule do wykorzystania na
rozwdj. Jak teraz wszyscy widza, gmina tego nie odczuwa poniewaz normalnie
funkcjonujemy i w jakim$ stopniu si¢ rozwijamy. To co sie robi przy tych przeksztalceniach i
tych oszezgdnosciach, kidre chcemy robi¢, splacamy te diugi bez zadnego problemu i jeszcze
mamy par¢ milionéw na inwestycj¢. Jezeli cheicliby$my wszystkie dhugi sphacié w ciggu paru
lat to nie bylo by inwestycji i mieszkancy odczuli by to w ten sposéb, ze na papierze bedzie
dobrze a w terenie nie bedzie cickawie. Teraz jest tak prowadzona polityka finansowa gminy,
ze jezeli nie bedzie kataklizmu od nas zaleznego np. zniesienie dofinansowania z CITu, to jest
przeznaczana corocznie jaka$ pula srodkéw na inwestycje np. moze to byé ok. 5 min zi. Teraz
trzeba zastanowi¢ si¢ gdzie one beda wykonywane.

P. Skarbnik powiedziala, Ze s prowadzone analizy od roku 2012, Widzimy jak ksztaltujg si¢
dochody 1 wydatki kredyty bankowe, pozyczki, liczymy réwniez na érodki zewnetrznie
Gmina bedzie o takie $rodki skiada¢ wnioski. W budzecie zabezpieczone sg wylacznie $rodki
wlasne. Takim tematem jest np. droga w Porgbie Radlnej i przebudowa drogi w Radlnej,
gdzie zabezpicczone sg $rodki w 50% nakladéw. Oczekuje si¢ tez na $rodki powodziowe i
dotyczy to roku 2011, ale jeszcze do tej pory nie ma pisma aby skiada¢ wnioski. Corocznie
staramy si¢ na dofinansowanie remiz. Inwestycje zapisane w budzecie na rok 2016 opierajg
si¢ wylgeznie na drodkach wlasnych. W zaleznosei ile uda si¢ pozyska¢ $rodkow
zewngtrznych na rok 2016 to o tyle powigkszy si¢ pule zadan inwestycyjnych. Oczywiste jest,
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ze pozyskane $rodki skierowane sg na konkretne zadania, stosownie do ztozonych wnioskow.
Zapisany kredyt przy budzecic gminy, to jest kredyt do zaciggniecia w danym roku
kredytowym dopoki budzetu nie zréwnowazymy. Wydatki nie beds zréwnowazone
dochodami i wystapi deficyt a ponadto trzeba mie¢ na splate ewentualnych kredytéw i
pozyczek. Takie wartosci nalezy planowaé w budzecie. Prawdziwy efekt okaze sig dopiero na
31 grudnia, kiedy wszystkie jednostki zrealizujg swoje plany finansowe, zwr6cg $rodki pod
datg 31 grudnia na ten rachunek podstawowy Urzedu Gminy, oddane zostanie to co jest
nalezne do budzetu Pafistwa. Po wykonaniu tych wszystkich operacji ustalany jest wynik
finansowy, czyli jak zamknat si¢ budzet za rok 2015. Wyznacznikiem tego bedzie pobranie
kredytu bankowego na zaplacenie wszystkich zobowigzan powstalych w roku 2015. W
nowym roku bgdzie mozna powiedzieé jak zamkngt sie budzet roku 2015.

P. Wiestawa Mitera zapytala, czy Wojt wystosowal juz jakas odpowiedz do mieszkancow ul.
Promiennej w Koszycach Matych, bo takie pismo zostalo zlozone do Rady Gminy, w ktérym
mieszkancy wielokrotnie zwracali si¢ z prosbg o wsparcie przy budowie drogi. Z tego co
widzi to nie ma zmian w tym zakresie w budzecie gminy Tarnéw. Radna zapytala, czy to
pozwolenie jezeli straci waznos¢, to czy wtedy nie bedzie problemu? Czy Wéjt ma jakie$
plany odnosnie tej drogi?

P. Wojt odpowiedzial, ze miat juz spotkanie z mieszkaficami ul. Promiennej w Koszycach
Malych, Wojt przekazal swoje stanowisko, natomiast Rada ma swoje prawa i jest nad
Wojtem, dlatego jezeli bedziecie uwazaé, ze mozna to zrobi¢ inaczej to zawsze poprzez
glosowanie mozecie to zrobi¢. Wéjt powiedzial, ze przekazal mieszkaficom, po burzliwych
wymianach zdafi, po emocjach i przyjeli to do wiadomosci. Propozycia jest taka, 7e w roku
2016 nie bedzie tego w budzecie. Po stronie Urzedu bedzie utrzymanie pozwalania na
budowg. W roku 2017 bedzie ta droga wpisywana z wkladem whasnym, ale pod warunkiem
realizacji programu, czyli jezeli bedzie dofinansowanie to bedzie robiona, jezeli nie to nie
bedzie robiona. Jezeli w 2017 roku przegramy konkurs w 2018 roku wykonujemy ze $rodkéw
wlasnych, Mieszkancy powiedzieli, ze beda rozmawiaé z radnymi i jezeli znajdziecie inne
stanowisko, to czeka na propozycje i jest otwarty. Majagc na uwadze zadania w innych
migjscowosciach, ktére sg potrzebne, to kolej na tg inwestycje przyszta by max. w roku 2018.

P. Przewodniczacy przypomnial, Ze na ostatnim posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny byl
glosowany wniosck o zwigkszenie srodkéw o 300000 21 na GOPS. Poprosit o
poinformowanie jak ta sprawa zostala rozstrzygnigta i ustalona,

P. Maria Srebro powiedziala, ze na dzien dzisiejszy ma budzet ok. 9 750 tys. zk. i jest to kwota
nie wystarczajgca, Na $rodki pozyskane od Wojewody nie mamy wplywu, natomiast musimy
wykazaé, ze ze $rodkow wlasnych dajemy pewne kwoty i wtedy Wojewoda swoje zwigksza.
W chwili robienia budzetu w miesigcu pazdzierniku nie bylo umieszczonych 3 0s6b w Domu
Pomocy Spolecznej 1 brakuje ok. 70 tys. zt. W pieczy zastepczej jest umieszezone 18 dzieci i
tu tez brakuje pienigdzy. Odbiera si¢ tylko te dzieci, gdzie jest problem z alkoholem. P.
Kierownik prosi aby zabezpieczy¢ $rodki, ktére byly by wkiadem wlasnym do projektéw, a
dzigki temu réwniez otrzymajg wigceej $rodkow od Wojewody.

P. Kierownik powiedziala, Ze na becikowe, zasitki celowe trzeba placié. Wiele os6b ubiega sie
o zakup opalu, zaplacenia rachunkéw, nawet pochéwku. Zasitki stale i okresowe, asysty,
specjalistyczne uslugi opiekuncze, dozywianie wigzane to wydatki konieczne, Wiele z tych
zadan, to obowigzek Gminy wynikajgce z ustawy o opiece spolecznej. Prace spoteczno —
uzyteczne, 40% zabezpiecza gmina a pozostalg kwote Urzad Pracy, ale jak wiele pozytku jest
w terenie z ich pracy. Najwigksza warto$é maja ludzie na ustugach opickunczych, poniewaz
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one pracuja 10 miesigcy. Jest 5-cioro dzieci wymagajacych specjalistyczne ustugi opiekuicze,
jest zatrudniona osoba ze specjalnym przygotowaniem. P. Kierownik powiedziata, ze teraz
spodziewa si¢ duzych wydatkéw odnoénie programu ,,.500plus”. W gminie jest 4 tys. dzieci,
kazdemu, komu dochéd nie przekroczy 800 zl, ma prawo dosta¢ $wiadezenia juz na pierwsze
dziecko. Srednio ok. 2 min z}, miesigeznie bedzie trzeba na ten tylko cel. Do obslugi tego
programu bedzie trzeba kogo$ zatrudnié.

P. Kierownik prosi o zwigkszenie srodkéw o 300 000 zt w budzecie Gminy Tarnéw na rok
2016, w planie dochodéw i wydatkéw na zadania zlecone z zakresu administracji rzadowe;j i
innych zadan zleconych ustawami, w dziale nr 852 , Pomoc Spoleczna”, ktdre przeznaczone
zostang na pokrycie kosztow ,,pieczy zastepczej” i opieki w Domach Pomocy Spolecznej.

P. Przewodniczacy powiedzial, ze w ciggu roku z pewnoscig znajda sie $rodki aby zapewnié
funkcjonowanie pomocy spolecznej. Teraz wprowadzanie takiej kwoty bez wskazania zrodla
zaburzy niepotrzebnie réwnowage w budzecie, ktdry juz jest skonstruowany. W tym
momencie taki manewr wigzalby si¢ z zabraniem komu$ innemu $rodkéw przeznaczonych na
inny cel, a z pewnoscia nikt si¢ na to nie zgodzi. Radny wierzy, ze takie $rodki si¢ znajda jak
co roku.

P. W¢jt potwierdzil, ze mozna tez to zabezpicczyé w budzecie na zasadzie przesuwania
$rodkow z jednego celu na inny ale to nie ma sensu. Oczywiscie p. Wojt zgadza sig, ze GOPS
ma potizeby, ktére nalezy zabezpieczaé, ale sg tez inne dzialy, ktére maja potrzeby rownie
uzasadnione. Wéjt proponuje zamknaé ten budzet takim jaki jest, ale prosi o wskazanie listy
zadan, ktore bedzie sig realizowac w pierwszych pojawiajacych si¢ srodkach finansowych. Na
sesji beda te wszystkie braki przedstawione.

P. Bartosz Lasko zapytal czy GOPS stara si¢ juz przeliczy¢ obstluge tego programy
,»200plus”? Czy ten program bedzie w jakis sposob obcigzal dodatkowymi kosztami GOPS?

P. Kierownik Maria Srebro odpowiedziala, ze w gminie jest 5880 dzieci w wieku do 18 roku
zycia, bo tylko takie otrzymajg dofacje. Bedzie na ten cel potrzebne ok. 2 min =zl
Zaplanowano, ze 2% z tych pienigdzy bedzie zaplanowane na obsluge. To jest nie wiele i
wlasciwie jest to na materiaty biurowe.

P. Andrzej Se¢pek powiedzial, Zze podtrzymuje swojg propozycje z poprzedniej Komisji
dotyczacg podzialu $rodkéw 50 000 zt przeznaczonych na trybuny, na pozostawienie przy
tym zadaniu 40 000 zt a 10 000 zI przesunig¢cie na wykonanie projektu szatni w Koszycach
wielkich.

P. Bednarz poruszy! spraw¢ podatkéw. P. Bednatz przypomnial, Ze 26 maja Wajt poruszyl, ze
bedzie konsultowal sprawe z Radnymi, poniewaz Gmina Tarnéw jest ewenementem w skali
bardzo wysokiego podatku. gmina Tarnéw ma 135 zl/ ha przeliczeniowy, gmina Wojnicz
133,13/ha, gmina Ple$na i Tuchéw 125zt/ha, gmina Skrzyszéw 107,50/ha, gmina Lisia Gora
100/ha, gmina Ryglice 90/ha. P. Bednarz powiedzial, ze dostal zapewnicnie od Woijta, ze
podatek bedzie mniejszy 1 przy tym byla p. Skarbnik. Na jakiej podstawie, poniewaz w
zesztym roku byla obniZzona $rednia cena skupu zyta, a mimo to podatek poszedt o 5 zt /ha
przeliczeniowy w gore. W tym roku nie obnizaliscie i zostal utrzymany na poziomie
zesztorocznym, a Wjt powiedzial, ze podatek begdzie mniejszy. P. Bednarz zapytuje jakim
sposobem?

Kolejng sprawa poruszong przez mieszkanca Lekawki, byla sprawa drogi 468/2. W roku 2015
byly pienigdze zapisane na to dzialanie i pdzZniej zatwierdzone przez was jako Rade Gminy i




bylo to 10 000 zt. Jest 6 000 zt wykorzystane, co z tymi 4 000 zi? Problemy p. Bednarza na tej
drodze si¢ nie konczg, jako mieszkanca i czlowieka prowadzacego gospodarstwo rolne.
Okazalo sig¢ podczas tych pomiaréw geodezyjnych prowadzonych teraz po miejscowosciach,
ze ciek wodny, ktdrego jestescie wlascicielem, przesunat si¢ sporo w dzialke p. Bednarza.
Wyrzadza nadal szkode, poniewaz osuwa si¢ nadal skarpa na jednej z dzialek. Informowal
pisemnie o tym Solysa i Radnego w jednej osobie a Wéjta stownie. Soltys odpisal p.
Bednarzowi, ze przekazal sprawe do wlasciwych referatéw do Urzedy Gminy. P. Bednarz
sprawy tej tak nie zostawi i prosi o wygospodarowanie na ten cel jaki§ $rodkéw i
uregulowanie tego cieku.

Mieszkaniec Lekawki cheialby zglosié jeszeze jeden problem w szkole w Eekawce. W tym
roku szkolnym dzieci bgdg pisa¢ egzamin umiejgtnoscei, p. Bednarz poinformowal, ze bedzie
prowadzona zbiorka na papier, poniewaz nie ma na papier. Dzieci mialy przynie$é do szkoly
po okreslona kwote na zakup papiern. Niezrozumiale jest co si¢ dzieje, ze nie ma na papier w
o$wiacie i trudno mu sobie wyobrazi¢ co bgdzie w przyszlym roku. P. Bednarz prosi o zajecie
si¢ tym problemem.

P. Henryk Solak powiedzial, ze podatek zostal obnizone nieznacznie, poniewaz Prezes
Glownego Urzedu Statystycznego okredlit gérng granice i ona zostala podtrzymana, a ona jest
nizsza niz ubiegloroczny podatek.

P. Bednarz powiedzial, ze rozumie, iz odgérnie zostalo to obnizone.

P. Skarbnik powiedziala, ze w roku 2015 za 1 t byla kwota 54 zI. Natomiast Prezes GUS w
swoim komunikacie z pazdziernika ustalil cen¢ skupu zyta za jedenascie kwartalow. W
poprzednich latach to bylo za 4 kwartaly. Ceny byly zt6znicowane i si¢ wahaly. Na rok 2016
zostala przyjeta kwota 53,75 zl, jest to nieco mniej niz w roku 2015, Wéjt zaproponowal taka
uchwale obnizajacag, ktora byla przedstawiona do RIO, proponujgc obnizenie do 52,00 zt. Z
uwagi na duze potrzeby inwestycyjne i dzialalnosci biezacej Rada podirzymata tg kwote
53,75 zl i nie zostata obnizona.

P. Wéjt powiedzial, ze nie dotarla do niego Zzadna informacja z zadnej szkoly, zeby byly jakies
zbidrki pienigzne na materialy. Zaden Dyrektor nie zwrécit si¢ z taka prosba i takim
zapolrzebowaniem, dlatego nie ma takiej wiedzy. Caly zestaw testéw jest darmowy.

P. Bednarz powiedzial, ze nie wie, moze Dyrektorzy nie chea sobie tym glowy zawracaé i ma
tylko nadzieje, ze jego cdrka sobie tego nie wymyslita. Jezeli by tak bylo to wtedy przeprosi.
P. Bednarz dodal, Ze prawdopodobnie nie méwig o tych problemach, poniewaz jest im latwiej
zawola¢ od rodzicéw niz prosi¢ Urzagd Gminy. Ponadto p. Bednarz dodal, i7 styszal w
mediach, ze dziecko nie ma obowigzku placenia ubezpieczenia od wypadku, robione sg
grupowe ubezpieczenia i moga by¢ z tego powodu jakie$ korzyéci w formie nagréd. P.
Bednarz poprosif raz jeszcze o wyjasnienie tematu zwiazanego z zakupem papieru.

P. Grzegorz Drwal powiedzial, Ze jezeli chodzi o ubezpieczenie, to takie decyzje
podejmowane sg na zebraniach z rodzicami i wtedy sg oni informowani, ze takic
ubezpieczenie nie jest obowigzkowe. Pomimo, ze wigkszoéé rodzicéw wybiera takie
ubezpieczenie, to czgs$¢ na wlasna rgke wybiera inne, gdzie indzigj. Jezeli chodzi o takie
zbiorki na papier, to z tego co Radny si¢ orientuje, w niektdrych szkolach takie zbiorki
wystgpujg. Organizowane jest to-po to aby dzieci nie musialy kupowaé drogich ksigzek,
drogich ¢wiczen, tylko jest jeden zestaw na klase kupiony i si¢ go kseruje. Jest to robione za
porozumieniem szkoly i nauczycieli, aby tak to bylo rozwigzane. Te materialy stuzg jako




pomoc i dodatkowe éwiczenia. Radny nie wierzy, ze takie zbiorki 8§ na zyczenie nauczyciela
1 jego wymysl. Ponadto wszystkie inne zbiérki organizowane w szkolach nawet na tzw.
komitet rodzicielski sg zbidrkami dobrowolnymi. Ze swojego doswiadczenia Radny dodal, ze
wszystkie takie skladki wracaja do dzieci w formie upominkdw, nagrod, dofinansowania
dojazdéw, pomocy dydaktycznych.

P. Elzbietg Chrzgszez powiedziala, ze papier szkoly maja zabezpieczony, majg na to $rodki i
maja na to plan finansowy i jak pracuje, to do tej pory nigdy nie dotarly do niej informacje, ze
brakuje na papier. Moze brakowaé na zakup komputera, czy tablic interaktywnych, poniewaz
to sg drogie 1zeczy, ale nigdy na zakup papieru.

Przewodniczgcy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, poddal pod
glosowanie projekt uchwaly nr 7.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly nr 7, w sprawie uchwaly budictowej Gminy
Tarnéw na 2016 rok, 8 glosami ,,za”, nie obecny p. Cz. Kuta.

Ad 3.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego przeszed! do
kolejnego punktu posiedzenia dotyczgcego spraw biezacych.

Przewodniczacy poinformowal p. Bednarza, ze pomiary geodezyjne w terenie sg
wykonywane przez Starostwo. Gmina Tarndéw miala tylko zawarte w tej sprawie
porozumienie ze Starostwem.

Wobec wyczerpania wszystkich punktéw porzadku obrad p. Henryk Solak — Przewodniczacy
Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego zakonczyl posiedzenie Komisji
Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji
Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego.




