Protokol

z posiedzenia Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej
i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju
Gospodarczego, ktora odbyla si¢ w dniu 28 listopada 2016 roku

Komisja rozpoczela si¢ o godzinie 14.00 i trwala do godziny 15.35.

Posiedzenie otworzyl i poprowadzil p. Stanistaw Sarad — Przewodniczgey Komisji
Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska. Przywital czlonkéw
Komisji, pana Stawomira Wojtasika — Zastgpcg Wojta Gminy Tarndéw, panig Alicje Kusior —
Sekretarz Gminy Tarndw, panig Ireng Podraza - Skarbnik Urzedu Gminy Tarndw, panig
Haling Pinas — Przewodniczacg Gminnego Zespolu Interdyscyplinarnego oraz pania
Kazimierg Kleszez — Kierownik Referatu Geodezji, Obrotu Nieruchomo$ciami i Rolnictwa,
lista obecnosci stanowi zalgeznik nr 1 do ninicjszego protokolu. P. Stanislaw Sarad —
Przewodniczacy Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony
Srodowiska, przedstawit proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska i Komisji Budzetu, Roluictwa i Rozwoju
Gospodarczego, ktore odbylo sig 25 pazdziernika 2016 roku.

2. Przyjecie protokolu z posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzgdu
Mieszkancow, Komisji do Spraw Rodziny, Komisji Budownictwa, Gospodarki
Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa
i Rozwoju Gospodarczego, ktore odbylo sie w dniu 3 listopada 2016 roku.

3. Zaopiniowanie projektéw uchwal na XXI1 sesj¢ Rady Gminy Tarndw.
4, Sprawy biezgce,

Przewodniczgey poddal pod glosowanie przyjgcie porzadku obrad, ktéry przeglosewano
jednogloénie 19 glosami ,,za”, nieobecny Cz. Kuta.

Ad 1.

W tym punkcie porzadku obrad p. Przewodniczacy poinformowal, ze protokdt z posiedzenia
Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska i Komisji
Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, ktore odbylo si¢ 25 pazdzieinika 2016 roku,
byl wylozony do wgladu w Urzedzie Gminy Tarnow. W czasie jego wylozenia nie zlozono
zadnych uwag, wobec czego zarzadzil glosowanie nad przyjgciem tego protokolu,

Protokél z posiedzenia Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej
i Ochrony Srodowiska i Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, ktére
odbylo si¢ 25 pazdziernika 2016 roku zostal przyjety przez Radnych 19 glosami ,,za”,
nicobecny Cz, Kuta.




Ad.2

W tym punkeie porzgdku obrad p. Przewodniczgey poinformowal, ze protokét z posiedzenia
Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu Mieszkaricow, Komisji do Spraw Rodziny,
Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji
Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego, ktére odbylo sie w dniu 3 listopada 2016
roku, byl wylozony do wgladu w Urzedzie Gminy Tarmnéw. W czasie jego wylozenia nie
zlozono zadnych uwag, wobec czego zarzadzil glosowanie nad przyjeciem tego protokoiu.

Protokél z posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu Mieszkancéw,
Komisji do Spraw Rodziny, Komisji Budownictwa, Gospedarki Komunalnej, Wodnej
i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego,
ktore odbyle si¢ w dniu 3 listopada 2016 roku, zostal przyjety 19 glosami ,za”,
nieobecny Cz. Kuta.

Ad.3

Pan Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu porzgdku obrad dotyczacego
zaopiniowania projektow uchwat na XXII sesje Rady Gminy Taméw.

Opinia do projektu nr 1,

Pani Halina Pinas - Przewodniczaca Gminnego Zespolu Interdyscyplinarnego przedstawila
uchwalg dotyczacg zmiany Uchwaly nr X11/147/2015 Rady Gminy Tarnow z dnia 29 grudnia
2015 r. dotyczacej Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw
Alkoholowych Gminy Tarnéw na 2016 rok. Zmiana polega na wprowadzeniu dodatkowej
kwoty w wysokosci 38 tys. zi na realizacje planu finansowego w dziale koszty utworzenia,
prowadzenia i doposazenia sal Cwiczen, Swietlic profilaktyczno — wychowawczych
dzialajgcych na terenie gminy Tarnéw.

Przewodniczagcy Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony
Srodowiska poddal pod glosowanie projekt uchwaty nr 1.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly nr XI1/147/2015 Rady
Gminy Tarnéw z dnia 29 grudnia 2015 r dotyczacej Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych Gminy Tarnéw na 2016 rok, 19 glosami
»Za”, 1 radny nieobecny,

Opinia do projektu nr 2,

Pant Kazimiera Kleszcz - Kierownik Referatu Geodezji, Obrotu Nieruchomosciami
i Rolnictwa omdwila projekt uchwaly dotyczgcy wyrazenia zgody na zamiang nieruchomosci
potoZzonych w Zbylitowskiej Gérze, dziatki oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem
454/10 o pow. 0.0839 ha w zamian za dziatke nr 481 o pow. 0.09 ha z przeznaczeniem na cele
publiczne — pod droge.




Radny Rybski poprosil o zapewnienie Przewodniczacego Komisji Budownictwa, ze podjety
temat realizacji tej drogi bedzie wykonywany w przyszio§ci w catosei, Wtedy ta inwestycja
ma sens.

Przewodniczgcy Komisji Budownictwa powiedzial, 7e na ostatniej komisji objazdowej
rozmawiali z wlascicielami pozostalych dzialek, przez ktére ma przebiegaé droga i ma
nadziej¢, ze sprawa wytyczenia tej drogi idzie we wlasciwym kierunku, po pewnych
uzgodnieniach, Na to trzeba bedzie poczekaé. Natomiast ta pierwsza cze$é drogi laczy si¢ z
ul. Zielna.

Pani Kleszez przedstawila radnym na mapie poloZenie przedmiotowych dzialek oraz plan
przysziej drogi.

Przewodniczacy Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony
Srodowiska poddat pod glosowanie projekt uchwaly nr 2.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zamiang
nieruchomosci polozonych w Zbylitowskiej Gérze, 19 glosami ,,za”, 1 radny nieobecny.

Opinia do projektu nr 3.

Pani Kierownik GR przedstawita projekt uchwaly w sprawie upowaznienia Wojta Gminy
Tarndéw do podjgcia negocjacji celem nabycia wspolnie z Parafig Rzymsko — Katolicka pw.
Milosierdzia Bozego w Woli Rzedzinskiej nieruchomoscei polozonej w Woli Rzedzinskiej —
oznaczonej jako nr 3445/14 o pow. 0.1989 ha. Jest to dziatka zabudowana, stanowi wlasno$é
spadkobiercoOw po pani Maslon. Uchwala umozliwi Wéjtowi razem z w/w parafig nabycie tej
nieruchomosci w celu utworzenia w przyszlosci centrum wsi, z uwagi na bliskie sgsiedztwo
kosciola, szkoly, przedszkola.

Radny Drwal zapytal, czy do podjgcia negocjacji konieczna jest uchwala? Wéjt wiele razy
negocjowal warunki nabycia nieruchomosei bez takiej specjalnej uchwaly. Jezeli juz dzialka
bylaby kupiona to jak bedzie wygladalo wspoluzytkowanie, decydowanie o przeznaczeniu tej
dziatki 1 czy to bedzie na podstawie jakiej$§ umowy? Samorzgd bedzie tylko
wspolwlascicielem i czy zgodne z prawem jest inwestowanie na takich dziatkach, ktére
w calodci nie sg wlasnoscig gminy?

Zastgpca Wojta, Stawomir Wojtasik odpowiedzial, ze podjecic uchwaly wynika z oczekiwan
drugiej strony. Jesli chodzi o prawne podstawy, to podobne sytuacje zdarzaly nam sie juz w
przeszlosci chociazby Zawada. Nie znajduje skutecznych przyczyn, ktore by uniemozliwialy
w przyszlosci staranie si¢ o $rodki 1 o zagospodarowanie przedmiotowej dziatki
i nieruchomodci, ktéra na niej si¢ zajmuje.

Przewodniczacy Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony
Srodowiska poddat pod glosowanie projekt uchwaly nr 3.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly w sprawie upowaznienia Wéjta Gminy Tarnow do
podjgcia negocjacji celem nabycia nieruchomeosci polozonej w Woli Rzedzinskiej, 16
glosami ,za”, 3 radnych ,,wstrzymalo si¢”, 1 radny nieobecny.




Opinia do projekéu nr 4.

Pani [rena Podraza, Skarbnik GT zreferowata projekt uchwaly w sprawie obnizenia sredniej
ceny skupu zyta przyjmowanej do celéw wymiaru podatku rolnego w roku 2017. Jezeli
chodzi o ustalenie $rednie ceny skupu zyta, Prezes GUS oglosit komunikatem z 18
pazdziernika 2016 r. kwote 52,44 zt za 1 dt. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami Rada
Gminy moze obnizy¢ tg ceng stosowng uchwaltg. Skarbnik podata, Ze na rok 2016 propozycja
wynosila 52 z1, natomiast Rada utrzymala kwotg proponowang przez Prezesa GUS wynoszgca
53,75 zt W zwigzku z tym w ubieglym roku nie byla podejmowana taka uchwala, natomiast
na 2017 rok, w wyniku analizy, Wéjt proponuje, aby cene zyta obnizy¢ do kwoty 49 zt,
Skarbnik nadmienila, e cena obowigzuje zardwno osoby fizyczne jak i prawne.

Przewodniczacy Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony
Srodowiska poddat pod glosowanie projekt uchwaty nr 4.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly w sprawie obniZenia $redniej ceny skupu zyta
przyjmowanej do celow wymiaru podatku rolnego w roku 2017, 19 glosami ,za”,
1 radny nieobecny,

Opinia do projektu nr 5.

Przewodniczacy zaproponowal, zeby radni zapoznali si¢ z korektg arkusza, o ktéry sie
upominali na wezesniejszej komisji. Dotyczy ona podstawy opodatkowania na rok 2016.
Nastepnie, Przewodniczacy odczytal stawki podatku, ktére pozytywnie zaopiniowata
wezesniejsza Komisja dn. 25 listopada br,

Radny Drwal zaproponowal jedng zmiang w pkt. 3 (dot. gruntéw pozostatych). Thumaczyt, ze
fo ta stawka, ktéra wplyneta w tym roku na duze zwigkszenie obciazen dla mieszkancéw.
Radny powiedzial, Ze po przeanalizowaniu miast, proponuje aby ta stawka wynosila 0,15 zl.

Radny Rybski zapytal, czym byl podyktowany spadek podatku dla teren6w objetych
rewitalizacjg z 3,00 z! na 0,18 zi? Drugic pytanie, dlaczego jest spadek powierzchni
opodatkowanej pod ustugi medyczne przy (wydawaloby sie) wzrodcie tej dziatalnosci?

Pani Skarbnik zabrata glos, 1 powiedziala, Zze cheialaby jeszeze przed dyskusja powiedzieé
par¢ siéw na temat tych podatkéw. Minister Finanséw co roku oglasza gérne stawki
podatkowe. W zestawieniu dzisiaj przedstawionym, wskazane sg podstawy opodatkowania
wg. stanu na 30 wrzesnia 2015 r. (byla to baza wyjsciowa do budzetu na 2016 r.) i tak samo
zostala przedstawiona baza wyjéciowa na dzien 30 wrzesnia 2016 r., ktéra byla podstawa do
budzetu na 2017 r. Po przeanalizowaniu kazdego rodzaj tych podatkéw, biorge pod uwage
zmiany w modernizacji gruntow, pan Wojt zaproponowal obnizenie stawek w niektérych
rodzajach dzialalno$ci. Pani Skarbnik przedstawila po kolei wszystkie propozycje Waijta,
ktore zawarte sa w materiale analitycznym do projektu uchwaty.

Jezeli chodzi o rewitalizacje, pani Skarbnik wyjasnita, ze przepisy weszly z dniem 1 stycznia




2016 r. Jezeli chodzi o warto$¢ nie ma tutaj zadnej kwoty. Do tej pory w ewidencji gruntéw
nie widnieje jeszcze ta rewitalizacja. Wajt zaproponowal obnizenie tej stawki z 3,00 zl na
0,18 zl. Gmina w ubieglym roku przyj¢la géing stawke, bo nikt nie ma $wiadomosci, jaki
z tego tytulu bedzie podatek, ile tego terenu bedzie. Nie ma na dzien dzisiejszy podstawy
opodatkowania. W zadnym rodzaju opodatkowania nie dajemy goérnej stawki Ministra
Finanséw, dlatego taka propozycja. Dochody w projekt budzetu na 2017 sg tak skalkulowane,
ze sg realne, ale czy beda osiagnigte nie da si¢ zagwarantowaé. Budzet sie nie zbilansowal,
wystepuje deficyt finansowy, poniewaz musimy wzigé jeszeze pod uwage splate kredytow,
pozyczek zaciggnietych w latach ubieglych. Zeby w takim ksztalcie pozostal budzet, potrzeba
bedzie zaciagnigcia ponad 4 mln zt kredytu. Takim zasadniczym rokiem, ktéry ma wplyw
i mozemy go poréwnac jest rok 2016, ale nie wyjsciowy, z pierwszych decyzji, ktére poszly
ze stare] podstawy opodatkowania, tylko dopiero po dokonanej modernizacji. Tutaj
rzeczywiscie, jezeli poréwnamy poszczegdlne opodatkowania od gruntdéw, budynkéw, to nie
jest trudno zauwazyé, ze najwigksza zmiana jest w pozycji nr 3 dotyczaca gruntéw
pozostatych. Tu jest zmiana duza. Zeby nic stosowaé drastycznie obniZenia w tym rodzaju,
zastosowane zostaly inne obniZenia: i w podatku rolnym, i od budynkéw i w innych jeszcze.
W caloksztalcie ta kwota bedzie mniejsza dla podatnikéw. Gdybysmy zastosowali obnizke
tylko przy pozycji 3, tam gdzie jest najwickszy skutek, gdzie najwieksza baza podatkowa,
a wszystkie inne zostawili, to wowczas obraz gospodarki bytby inny. Skarbnik podkreslita, ze
te stawki dotyczg zaréwno oséb prawnych jak i fizycznych.

Radny Rybski powiedzial, Zze rozumie, ze wszyscy zapewne s juz zmeczeni liczbami, ale
przy uchwale budzetowej to jest nieuniknione. Radny chcialby jeszcze raz przedstawié
tabelki, ktore przygotowal. Pan Rybski szczegélowo omowit tabelki ze swojej analizy, ktéra
stanowi zalacznik nr 2 do niniejszego protokolu. Radny poprosil, aby si¢ zastanowié czy
chee sig¢ wizualnie obnizy¢ podatki, czy chcemy daé realna, odczuwalng obnizke. Poprosit
o przemyslenie i rzetelne glosowanie na jutrzejszej sesji.

Soltys Kolbusz podkreslit, ze rozwoju gminy nie mozna uzaleznia¢ tylko od wzrosiu
podatkéw. Gmina powinna inwestowal w kierunku pozyskania nowych podatkow. Za
przykiad soltys podal dzisiejszy projekt uchwaly na zamiang dzialki, ktéra umozliwi
wybudowanie drogi. W przypadku garazy czy budynkow wg soltysa jest to karanie udzi, ze
maja wybudowany garaz. Zaapelowal réwniez o realng obnizke dla przedsigcbiorstw, aby
ulzy¢ firmom w placeniu podatku. Soltys powiedzial, ze nie rozumie tego obnizenia podatku
za rewitalizacje, kto begdzie ten nizszy podatek placit? Czy to jest sprawa do konca
przemyélana?

Radny Rybski cheial sprostowa¢ intencje pytania o rewitalizacje. Chodzi o to, ze mieszkaniec,
majgc tereny objete rewitalizacja, gdyby byla stawka 3 zl, nie do$é, ze mialby narzucony
sposéb gospodarowania tg dzialka, to jeszeze mialby podwyzszony podatek. Radny
powiedzial, ze jezeli zostanie przeglosowana propozycja pana Jamroga na 0,17 zl za tereny
mieszkaniowe, to on bedzie wnioskowal o obnizenie tej stawki rowniez z 0,18 zt na 0,17 zt.

Radny Filar przychyla si¢ do wniosku pana Rybskiego odnosnie obnizenia podatku od
budynkéw pozostalych. Czgé¢ gminy jest czgdcig pozostatg po dawnych terenach rolniczych,




gdzie mieszkancy w latach 80-tych, 90-tych budowli do$¢ duze budynki gospodarcze pod
wzgledem przysztosci rolnictwa na tych terenach. Wielu wladcicieli podzielito juz swoje
gospodarstwa pomigdzy swoich spadkobiercéw. W tym momencie zostajg im te pustostany,
ktére niektorzy beda zmuszeni wyburzyé. Jezeli to nie wywrdci budzetu gminy, to warto by
bylo ten podatek obnizyé.

Pan M. Bednarz nawigzal do sléw pani Skarbnik, Zze kwestia podatku mieszkaniowego byta
zanizana przez mieszkaficow. Moze i tak bylo, wynikalo to z deklaracji, teraz to wynika
z przeprowadzenia tej modernizacji ewidencji budynkow. Sprawa odwrdcita si¢ o 180 stopni.
Mieszkaniec zwrdcil uwage na powierzchni¢ uzytkows. Twierdzi, ze Urzad Gminy nalicza
powierzchni¢ uzytkowa po obwodzie zewngtrznym budynku wedlug pomiardéw geodetdw.,
Pan Bednarz powiedzial, ze w jego ocenie to wbrew prawu,

Radny Rybski nawigzal do wypowiedzi radnego Filara. Przyjmujgc stawke zaproponowang
przez radnego (3 zl) dochéd do budzetu gminy w stosunku do 2015 r. i tak wzrasta
w granicach 14 tys zl., poniewaz podstawa podatkowa si¢ zwigkszyta. Pan Rybski zaznaczyl,
ze na tej komisji réwniez sklada wniosek formalny o przeglosowanie stawek proponowanych
prZez niego.

Radny Jamrog réwniez zglosil wniosek formalny o przegltosowanie stawek podatkowych
zgtaszanych na komisji w piatek tj. w pkt. 1 obnizenic do stawki 0,66 zi, w pkt. 3 stawka
proponowana 0,17 zt oraz w pkt. 6 zmiana na 17,84 zi.

Przewodniczgcy Stanistaw Sarad zarzadzil glosowanie nad wnioskami formalnymi
zgloszonymi przez radnych. Przebieg glosowania przedstawia Tabela 1.

Tabela 1. Wyniki glosownia nad wnioskami formalnymi radnych o obnizenie stawek podatkowych
w poszezegdlnych pozycjach.
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Zrddlo: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw glosowania.

Radny Prendota zapytal w kwestii technicznej przysziej uchwaly o rewitalizacji. Wedlug tego,
co Wojt przekazal i osoby tym si¢ zajmujgee, sg to obszary, ktére muszg obejmowaé tereny
zamieszkale. 1 teraz w zwigzku z tym pytanie o podatki. Powiedzmy, ze mamy obszar, ktéry
bedzie si¢ skladal z X- dzialek. Czy ten podatek zwigzany z rewitalizacja i mieszkaniowy si¢
zsumuje czy jest tylko taki, jaki si¢ uchwali? Czy jest to suma tych podatk6w?

Przewodniczacy zaproponowal, aby dobize przeczyta¢ pkt. 4, ktéry méwi o podatku od tych
obszarow, Poprosil, rdwniez pana Wdjta o to, aby na sesji dokladnie wytlumaczyl ustawe
o rewitalizacji.

Zastgpca Wojta odpowiedzial, Ze ma nadziej¢, Ze radca prawny zdazy przygotowad
stanowisko w tej sprawie. Wydaje sig, Ze zaproponowana i podjeta przez panstwo stawka jest
najbardziej sluszna, dodal. Ideg wprowadzenia programu rewitalizacji i objecia wskazanych
terenéw nie jest nalozenie kolejnego podatku, tylko umozliwienie aplikowania
1 wprowadzenie takich dziatan, ktore by dawaly mozliwo$¢ rozwoju na tym terenie. Mamy
takie dzialanie w planie 1 tak chcemy ta dzialalno$¢ tam prowadzié. Mieszkaniec nie powinien
by¢ w zaden sposob uprzywilejowany, ani tym bardzie pokrzywdzony. Propozycja radnego
jest chyba najlepsza, bo nawet, jezeli budowa nie zostanie dokonczona po czterech latach, bo
kogo$ na niego nie sta¢, to gmina nie bgdzie miata mozliwosci, jezeli bgdy takie podatki,
kara¢ go za to. To nie jest wina mieszkaiica, ze ten teren jest zdegradowany, on nie miat na to
wplywu, on byl tylko tego ofiarg. Co do starych budynkéw, nie bedzie takiego spdjnego
i jednego zdania. Sg takie miejsca, gdzie jest mozliwo$¢ wyburzenia, a jest zaniechanie,
poniewaz zawsze sg jakie§ inne wazniejsze dzialania. Stad ustanowienie podatkdw, powoduje
uporzadkowanie gminy. Jezeli Wojt zaproponowal te stawki, to zrobil to w sposdb chyba
najbardziej odpowiedzialny i mial na celu zréwnowazenie budzetu. Zastepca Woita
powiedzial, ze sam prébuje wyjasni¢ skad sa tak duze rozbieznosci w powierzchniach. Urzad
opierat si¢ na deklaracjach. Moze modernizacja, moze inne dzialania spowodowaly, ze jest
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niespotykana do tej pory zmiana w ewidencji. Dopiero po wprowadzeniu i uporzadkowaniu
spraw zorientujemy si¢ tak naprawde o wielkosci tych podatkow.

Pan Rybski zauwazyl, ze na materialach, ktére otrzymali na sesj¢ pod tabelks jest data
przygotowania zestawienia przypadajgca na koniec pazdziernika 2016 roku. Radny
powiedzial, ze jezeli wtedy siedlibyémy do podatkdéw, wtedy nie byloby sugestii pani
Skarbnik o ,,rozwalony” budzet. W innych gminach uchwalg podatkowsa przyjmuje si¢ przed
podaniem uchwaty budzetowej. I wtedy nie ma tzw. konfliktu intereséw, ze jezeli obnizg
podatek, stracg zadanie inwestycyjne w swojej miejscowoscei. Dlatego tutaj propozycja do
pani Skarbnik, skoro mozna bylo opracowa¢ dane na koniec pazdziernika, to mozna réwniez
o dwa tygodnie weczesniej przesungé sesje i komisje zwiazane z ustaleniem podatku. Wedlug
radnego takie postepowanie Wojta Koziola jest nie fair. Przekazanie materiatlow bylo
sugestia, ze trzeba ustali¢ stawki, ale pamigtajgc, Ze jest juz ustalony budzet na stawkach pana
Wiajta 1 zagrozona jest inwestycja taka czy inna.

Przewodniczgcy Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony
Srodowiska poddat pod glosowanie projekt uchwaty nr 5 wedlug stawek przeglosowanych na
niniejszej komisji i przedstawionych w Tabeli 2.

Tabela 2. Zestawienie stawck podatkowych zaproponowanych przez pana Wojta oraz stawek przeglosowanych
przez Radnych GT na posiedzeniu Komisji dnia 28 listopada 2016 1.

Stawka proponowana | Stawka przyjeta przez

Lp. Rodzaj nieruchomosci na 2017 rok przez Komisje z dn. 28
Wojta GT listopada 2016 1.
Od gruntdw : 0,76 0}66
Af zwiazanych z prowadzeniem dzialainosci
1 gospodarczej, bez wzgledu na sposdb

zakwalifikowania w ewidencji gruntow i

budynkéw —od | e powierzchni,

B/ pod wodami powierzchniowynii stojacymi fub 3.22 392
2 wodami powicrzchniowymi plyngeymi jezior i ’ ’
zbiomikéw sztucznych- od 1 ha powierzehni,

C/ pozostalych, w tym zajetych na prowadzenie 0.18 0.17

. . . . H 5
cdplatnej statutowe] dziatalnodei pozyiku
3 publicznego przez organizacjg pozytku

publicznego ~ od 1 m2 powierzchni;

DY/ niezabudowanych objgtych obszarem 0.18 0.17
rewitalizacji, o ktérym mowa w ustawie z dnia 9 ’ i
pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Bz. U. Poz,
1777, i potozonych na tercnach, dia ktérych
migjscowy plan zagospodarowania
przestrzennego przewiduje przeznaczenie pod
4 zabudowe mieszkaniowa, uslugowa albo
zabudowg o przeznaczetiu mieszanym
obejmujacym wyltacznie te rodzaje zabudowy,
Jjezeli od dnia wejécia w zycic tego planu w
adniesieniu do tych gruntow uplynat okres 4 lat,
aw tym czasie nie zakoticzono budowy zgodnic
z przepisami prawa budowtanego- od 1 m2
powierzchni,




Od budynkow lub ich czgdei mieszkalnych - od 0.46 0.46
3 ]

1 n12 powierzchni uzytkowej,

Od budynkléw iubl ich czqﬁf:l 2\\'1azanych' z 1 8, 84 1 7,84
prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej oraz od
6 budynkdw mieszkalnych lub ich czesei zajetych
na prowadzenie dzialalnodei gospodarczef ~ |

m2 powierzchni uzytkowej,

Od budynk'f)w llllb ich (fz?sm zajetych na 6,43 6, 43
prowadzenie dzialalnosci gospodarczej w
7 zakresie cbrotu kwalifikowanym materiatem

2

siewnym —od [ m” powierzehni uzytkowej,

Od ‘budy'nkow I?ib ich ,cz¢§c1 zwigzanych z 3 . 82 3,82
udziefaniem $wiadczed zdrowotnych w
rozumieniu przepisdw o dzialalno$ei leczniczej,
zajetych przez podmioty udzielajgce tych

windezeti — od 1 m2 Pewierzehai uzytkowej,

8 (d budynkdw pozostalych , w tym zajgtych na 3.90 3.00
prowadzenie odplatnej statutowej dzialalnosci ? ’
pozytku publicznego przez organizacje pozytku

publicznego, lub ich czgdei -od 1 m2 powierzchni
uzytkowej;

Od wartosei budowli 204 204

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie informacji otrzymanej do projektu uchwaly oraz wynikéw glosowania.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly w sprawie ustalenia stawek podatku od
nieruchomo$ci na obszarze Gminy Tarnéw, 16 glosami ,za”, 1 radny glosowal
wprzeciw”, 1 ,wstrzymal si¢”, 2 radnych nieobecnych.

Opinia do projektu nr 6

Pani Skarbnik przedstawila projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy
Tarnéw na 2016 rok lgeznie z Autokorekta nr 1 do projektu.

Przewodniczacy Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony
Srodowiska poddat pod glosowanie projekt uchwaly nr 6.

Radni zaopiniowali projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budietowej Gminy
Tarnéw na 2016 rok, 15 glosami ,,za”, 1 radny ,,wstrzymal si¢”, 4 radnych nieobecnych.

Ad. 4
Przewodniczgey przeszedl do ostatniego punktu porzgdku obrad jakim sg sprawy biezace.

Pan Rybski zglosit dwie sprawy. Pierwsza sprawa dotyczy wyciecia shupa przy ul.
Zbylitowskiej. Kraweznik nadal zostal niewycigty. Na luku drogi z ul. Zbylitowskich i ul.
Kasztanowej jest budynek wchodzacym w chodnik. Wszystkie dzieci wychodzace z tego
osiedla idg na tuku drogi na drugg strong na chodnika. Oby na tym zakrgcie nie doszlo do
tragedii. Kiedys byla tam komisja, byl wstgpny wniosek o zrobienie chodnika po prawej
stronie i byla akceptacja. Gdzies to zniknelo. Radny prosi Wéjtdéw o bardzo rzetelne podejscie
do sprawy.




Soltys Kolbusz zabral glos rowniez w tej sprawie. Potwierdzil, Ze jest tam bardzo duzo
wypadkéw, zwlaszcza zimg. Jest tam bardzo staba widoczno$é. Réwniez prosi o dzialanie
w kierunku zrobienia tam chodnika.

Radny Nytko powiedzial, ze zima jeszcze si¢ nie zaczela, a juz sg problemy. Zapytal, kto
bedzie odsniezal i utrzymywal wiadukt nad torami? Chodnikéw od dwdéch stron jest dogé
duzo. W czyjej gestii bedzie utrzymanie? Pewnie dwoje ludzi bedzie tam musialo bez
przerwy sta¢ i odénieza¢. Druga sprawa do Strazy Gminnej, aby zlokalizowala Bank, ktory
rozwieszal ogloszenie. Cale tablice ogloszent w réznych punktach sg zalepione ulotkami.
Skoro nie majg pozwolenia, to wypadaloby nalozy¢ na nich jaka$ kare.

Radny Filar poprosil, aby w miarg mozliwosci poprawi¢ zrujnowany kawalek chodnika przy
drodze powiatowej w kierunku Fekawicy.

Radny Drwal podzigkowal panu Rybskiemu i calemu zespolowi za przygotowanie analizy
wysokosci podatkéw. Mozemy sie z tym stawkami zgadza¢, badZ nie, ale wklad pracy tutaj
widac i tego rodzaju analiza moze stuzy¢ w nastgpnych latach. Radny uwaza, ze jest to bardzo
odpowiedzialne podejscie do tematu.

Radny Rybski dodal, ze analiza nie byla ,,wyssana z palca”. Oparta zostala na danych
liczbowych z urz¢du jak réwniez na podstawie ponad stu pisemnych informacjach zbieranych
od mieszkafcow przez soltysa. Dlatego radny podkreslil, ze ta propozycja to nie jest jego
glos, tylko mieszkancow Zbylitowskiej Gory.

Radny Lasko poprosil o reakcjg Strazy Gminnej na parkujace samochody bezposrednio przy
przejsciu pomigdzy poczta a o$rodkiem zdrowia. Blokujg chodnik, nie przestrzegaja
przepisoéw. Tam bardzo czesto przechodzg dzieci, a to jest zachowanie notoryczne. 10 metréw
dalej jest parking, na ktérym mozna zaparkowac. Bezposrednie rozmowy i prosby nie
przynoszg skutku.

Soltys Kolbusz zapewnil, ze przekaze podzigkowania wszystkim autorom analizy. Dodal, ze
nie wie, dlaczego Rada nie zostala poinformowana o wplynicciu pisma mieszkancow
Zbylitowskiej Gory na temat podatkdw, ktdrego kopie przedstawil.

Wobee wyczerpania wszystkich punktow porzadku obrad Przewodniczacy Komisji
Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska zamknal posiedzenie.
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