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Protokol
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej,
ktore odbylo si¢ w dniu 20 kwietnia 2018 roku
w sali narad Urzedu Gminy Tarnow.

Komisja rozpocz¢la si¢ o godzinie 8:15 i trwala do godziny 10:00.
Posiedzenie otworzyl i poprowadzil p. Jézef Jamrég — Przewodniczacy Komisji Rewizyjne;j.
Przywital czlonkéw komisji oraz p. Alicj¢ Kusior — Sekretarz Gminy Tarnéw i p. Ireng
Podraza — Skarbnik Gminy Tarnéw, p. Mari¢ Srebro — Kierownik GOPS, p. Agate Szot —
pracownik GOPS, lista obecnosci stanowi zalgeznik nr 1 do niniejszego protokohu.

Pan Jozef Jamrog— Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz jest wystarczajgca
liczba czlonkdw do podejmowania decyzji i przedstawil proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 23 marca 2018 r.
2. Analiza:
- sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Tarnéw za 2017 rok,
- informacji o stanie mienia Gminy Tarnow,
- sprawozdania z wykonania planu finansowego Centrum Kultury i Bibliotek Gminy
Tarnow za 2017 rok.
3. Rozpatrzenie skargi J.B. z dnia 5 marca 2018 r.
4. Sprawy biezgce.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zaproponowal, aby ze wzgledu na obecnosé p.
kierownik GOPS i pracownika GOPSu przenies¢ punkt 3 porzadku na poczatek. Radni nie
wzniesli sprzeciwu.

Porzadek posiedzenia zostal przyjety jednogloénie 5 glosami ,,za”.

Ad 1.

W tym punkcie porzadku obrad p. Przewodniczacy poinformowal, ze protokol z posiedzenia
Komisji Rewizyjnej, ktére odbylo si¢ w dniu 23 marca 2018 r. byl wylozony do wgladu
w Urzedzie Gminy Tarnow, byl rowniez przestany drogg mailowa. W czasie jego wylozenia
nie ztozono zadnych uwag, wobec czego zarzadzil glosowanie nad przyjeciem tego protokolu.

Protokél z posiedzenia Komisji Rewizyjnej, ktora odbyla si¢ w dniu 23 marca 2018 r.
zostal przyjety jednoglo$nie pigcioma glosami.

Ad 3.

Przewodniczacy poinformowal, Zze wszyscy dokladnie zapoznali si¢ ze sprawg skarzgcego
J.B. Jest to kolejna skarga zlozona w tej samej sprawie. Dodatkowo Skarzacy skierowal
zarzuty w kierunku pracownika GOPSu, ktdre zostaly w dalszej czesei wyjasnione.

Ponadto poinformowal, ze skarga wplyngta do Rady Gminy Tarnow w dniu 19 marca 2018
roku za posrednictwem Malopolskiego Urzedu Wojewodzkiego — Wydzial Organizacji i
Kontroli. Pismo J.B. opatrzone jest datg 5.03.2018 r. i adresowane jest do Wydzialu Polityki
Spolecznej w Matopolskim Urzgdzie Wojewoddzkim. J.B. skarzy si¢ na dziatania dwodch
Zespolow Interdyscyplinarnych, z ktorych jeden dziala przy Miejskim Osrodku Pomocy
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Rodzinie, a drugi — przy Gminnym O$rodku Pomocy Spotecznej w Tarnowie. Skarzgey po raz
kolejny zatzuca pracownikom GOPS niezgodne z prawem wszcz¢cie 1 prowadzenie
procedury "Niebieskiej Karty". Komisja Rewizyjna wysluchata w tej sprawie wyjasnien pani
Kierownik GOPS i pani Agaty Szot - pracownika GOPS, wskazanej w pisémie Skarzacego
jako osoba prowadzgca jego sprawg. Wyjasnienia te nie potwierdzily zarzutéw Skarzacego.
Nalezy tez wskaza¢, Zze Skarzacy nie podal nowych okolicznosci zwigzanych z procedurg
wdrazania i prowadzenia "Niebieskiej Karty" w stosunku do tredci skarg skiadanych przez
niego w latach poprzednich. Wskazal jedynie nowe nazwisko pracownika GOPS
prowadzgcego jego sprawe, w stosunku do ktorego sformulowal te same zarzuty co w latach
poprzednich, dotyczace niewlasciwego zalatwiania jego sprawy. Po wysluchaniu wyjasnien
pracownikdw GOPS Komisja Rewizyjna nie uznala tych zarzutow za uzasadnione.

Komisja Rewizyjna uznala skarge za nieuzasadniong. Komisja wskazuje réwniez na
koniecznoé¢ poinformowania Skarzgcego o tresci przepisu art. 239 §1 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 roku - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2017 r, poz. 1257
ze zm.), ze w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng a skarzgcy ponowi skarge bez wskazania nowych okolicznodci - organ wlasciwy
do jej rozpatrzenia moze poedtrzymaé swoje poprzednie stanowisko, dokonujge odpowiedniej
adnotacji w aktach sprawy, bez konieczno$ci zawiadamiania Skarzacego.

Radni jednoglo$nie uznali skarge J.B. za nieuzasadniong.

Ad 2,

W nastepnym punkcie obrad Przewodniczacy poprosil panig Ireng Podraza — Skarbnika
Gminy Tarnow o przedstawienie zagadnienia dotyczacego analizy sprawozdania z wykonania
budzetu Gminy Taméw za 2017 1ok, informacji o stanie mienia Gminy Tarndw,
sprawozdania z wykonania planu finansowego Centrum Kultury i Bibliotek Gminy Tarnéw za
2017 rok.

P. Skarbnik powiedziala, ze ten material zostal dostarczony do Regionainej Izby
Obrachunkowej, jak réwniez do Rady Gminy 29 marca 2018 roku. Ustawa o finansach
publicznych stanowi, iz do 31 marca po roku budzetowym, organ wykonawczy czyli Woijt
Gminy ma takie sprawozdanie zlozy¢. Przedlozony materiat sklada sie z dwdch czedel.
Pierwsza czg¢$¢ to jest zarzgdzenie Wojta w sprawie wykonania budzetu i cze$é opisowa.
Kolejna czgsé jest to czgsé tabelaryczna. Pani Skarbnik przeszia do omoéwienia realizacji
dochodow. Zwrocila uwage na procent wykonania, kidry $wiadczy o tym, ze ten budzet w
ciagu calego roku byl monitorowany, analizowany, w odpowiednim czasie dokonywane byly
zmiany zaréwno planu dochoddow jak i wydatkéw., W ogdlnym zestawieniu widaé, ze na
przestrzeni roku zostaly zwigkszone dochody o ponad 9 min zl. Kolejno p. Skarbnik oméwila
dzialy dotyczace dochoddw.,

Radny Piotr Rybski powiedzial, ze analizujac podatki mozna zauwazy¢, ze zostal obnizony
podatek od nieruchomodci, a wplywy sa jednak mimo wszystko wieksze.

P. Skarbnik potwierdzila, ze wplywy sg wigksze. Wynika to z tego, ze teren zostal
przekwalifikowany. Niektorzy mieszkancy placili weze$niej podatek rolny, a teraz teren
zostal przekwalifikowany na budowlany w zwigzku z czym podatek jest wickszy.




Radny Piotr Rybski powiedzial, Ze jesli by obnizono podatek dla przedsiebiorcéw od
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, toczy by ich to nie zmusilo do wuregulowania
zaleglosci?

P. Skarbnik powiedziala, ze te firmy, ktére maja problemy finansowe to sg osoby fizyczne
prowadzace dzialalnos¢ gospodarcza.

Radny Piotr Rybski zapytal czy to sg te same firmy, ktore z roku na rok nie placg podatku?
Zapytal czy sq to nowe firmy, ktdre zaczynajg dopiero nie placi¢?

P. Skarbnik odpowiedziala, 7e jezeli chodzi o osoby prawne to sg trzy firmy, ktére maja
problemy finansowe, Generalnie firmy placg. Inna sprawa jest przy dziatalnoéci gospodarczej
od osob fizycznych prowadzgcych dzialalnosé. Jest kilka pozycii okolo 10, ktére generuja te
zaleglosci. Okoto 150 000 zl zaleglodci jest przy kilku pozycjach. Nie s w stanie tego
wyegzekwowac. Egzekucje prowadzi Urzad Skarbowy.

Radny Piotr Rybski zapytal p. Skarbnik czy po 5 latach ma obowigzek wykazywania tych
zaleglosci czy tez nie?

P. Skarbnik odpowiedziata, ze wykazuja wszystkie zaleglosci, ktére sg na dany moment
sprawozdawczy w ewidencji. Natomiast mozna domagaé si¢ zaleglosci do 5 lat. Po 5 latach
od nastgpnego roku budzetowego przedawniajg sig¢. Gdyby skierowano tytul wykonawezy na
calg kwotg, ale z rozbiciem od kiedy one powstaja, to juz w 6 roku jest to juz przedawnione.
Wowezas komornik przysle postanowienie, ze to uleglo przedawnieniu. Podobna jest sytuacja
przy mandatach. Jest zaleglodci ok. 120 000 zt. Komornicy przystali postanowienia, ze minely
3 lata od daty wydania mandatu. Mandaty po 3 latach tracq wazno$é.

Pani Skarbnik przeszla do omowienia czgéci dotyczgeej wydatkow. Ogolnie wydatki zostaly
wykonane 97,12%. Wydatki majg to do siebie, ze sg to gdorne limity okre$lone w planach
finansowych. Przy wydatkach powyzej 100% byloby to naruszenie dyscypliny finansowe;.
Kolejno omowila wykonanie wydatkéw. P. Skarbnik nadmienila, ze Zespét Szkol i
Przedszkoli byl przypisany do dzialu Oswiata. W tej chwili zostalo to zmienione na Centrum
Obstugi Szkot 1 Przedszkoli i jest w dziale wspdlna obstuga samorzadu terytorialnego.

P. Skarbnik nadmienita, ze w granicach okolo 2 mln zl rocznie wydajg na gospodarke
odpadami, Gospodarka odpadami powinna si¢ zbilansowaé z przychodéw we wlasnym
zakresie. Przez ostatnie lata byla nadwyzka. Natomiast w ubieglym roku dokladano srodki z
nadwyzki z lat ubieglych. W tym roku réwniez dokladaja do wydatkéw na gospodarke
odpadami z tych wolnych srodkdw.

Radny Bartosz Lasko zapytat czy ostatecznie gmina wychodzi na minus?

P. Skarbnik odpowiedziala, ze nie. Sq jeszeze wolne $rodki z tamtych lat. Na minus wyjdzie
wowezas, kiedy Gmina skonsumuje te wolne srodki. Jezeli Gmina wyjdzie na minus, to
bedzie oznaczalo, 7e bedzie doplacala z wlasnego budzetu. P. Skarbnik nadmienila, ze sg
gminy, ktére doplacajg bardzo wysokie kwoty. Temu tematowi byta po$wiecona kontrola w
ubieglym roku 3 miesigczna Najwyzszej Izby Kontroli. Inspektor bardzo doktadnie badat
procedurg odpadéw komunalnych. Réwniez badal srodki czyli wplaty mieszkancow, wydatki
gminy. W dalszej kolejnosci p. Skarbnik kontynuowala omawiajge dzialy zwigzane z
wydatkami Gminy.




Do pizedstawionej informacji Radni nie wnieéli uwag,

W dalszej kolejnosci p. Skarbnik przeszla do omdéwienia sprawozdania z wykonania planu
finansowego Centrum Kultury i Bibliotek Gminy Tarmoéw za 2017 rok. Przedlozenie tej
informacji wynika z ustawy o finansach publicznych. Kolejno oméwila przeditozone
sprawozdanie. P. Skarbnik nadmienila, Zze kazda dotacja ustalana jest na poczatku roku. Jesli
mialaby by¢ jej zmiana, to tylko Rada Gminy to ustala. Wojt zarzadzeniami nie moze
zwickszac dotacji instytucji kultury,

Caly material zostal skierowany do Regionalnej Izby Obrachunkowej. Na dzien dzisiejszy do
gminy nie wplynela jeszcze opinia o wykonaniu budzetu gminy za rok 2017. 29 marca
przekazano calo$¢ sprawozdania. W terminie ustawowym RIO przekaze do gminy opinic w
tej sprawie. Taka opinia bedzie stanowila podstawe¢ pracy Komisji Rewizyjnej w celu
wypracowania wniosku o udzielenie absolutorium.

Radny Piotr Rybski zapytal czy sprawozdanie Centrum Kultury jest opiniowane przez
Regionalng Izb¢ Obrachunkowsa?

P. Skarbnik odpowiedziata, ze ten caly dokument, ktéry radni otrzymali jest wysylany do
RIO, czyli sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy Tarndéw za 2017 rok, informacja o
stanie mienia Gminy Tarnéw i sprawozdanie z wykonania planu finansowego Centrum
Kultury i Bibliotek Gminy Tarnéw za 2017 rok. RIO wyda opini¢ o tym calym dokumencie.
Dodala, Ze niezaleznic od tego dokumentu o wszystkie sprawozdania, ktdre sg przekazywane
do RIO Rb27, Rb28, Rb50 itd., w tych zbiorczych sprawozdaniach rdwniez miesci sie
instytucja kultury. Te sprawozdania réwniez podlegajg analizie. Przypomniala, ze w tej opinii
jest napisane, ze na podstawie przedlozonych sprawozdan. Takie sprawozdania gmina
przedklada w okresach kwartalnych. Nastepnie opiera sie na badaniach uchwal, kiére
przekazywane sg réwniez do RIO i na zarzadzeniach Wojta. Wowcezas stwierdza czy
wszystko bylo prawidlowe. RIO bada kazds uchwale, kazde zarzadzenie. Gdyby bylo coé
niezgodne z prawem to wystepuje wszezgcie. W przeciggu roku nie zdarzylo sie jezeli chodzi
o sprawy finansowe wszcz¢cia. Gdyby taka sytuacja zaistniala, to taka uchwala musi byé
poprawiona na sesji. Nie bylo takiego przypadku. Wéwczas trzeba by bylo bardzo szybko
zwolaé sesje.

P. Skarbnik nadmienita, ze gdyby byly pytania do p. Dyrektor Centrum Kultury i Bibliotek
(Gminy, to na nastepnej komisji zostang wyjasnione.

Radny Piotr Rybski zapytal czy wydatki, dochody Centrum Kultury i Bibliotek Gminy
podlegaja kontroli przez p. Skarbnik. Czy p. Skarbnik ma nadzér finansowy z wrzedu nad
Centrum Kultury i Bibliotek Gminy Tamdw?

P. Skarbnik odpowiedziala, ze instytucja kultury jest osobg prawng. Gdyby byl w urzedzie
zatrudniony kontroler to mégtby przeprowadzié¢ taka kontrolg. P, Skarbnik nadmienila, ze jak
jest na kontroli Regionalna Izba Obrachunkowa to wybiera jednostki podlegle. W tym roku
konfrola trwala 3 miesigce i kontrolowata jednostki o$wiatowe. Natomiast Skarbnik ma inne
zadania wynikajgce z art. 54 ustawy o finansach publicznych. Na wlasng reke nie moze
kontrolowa¢. Natomiast przy rozliczeniu dotacji moze zgda¢ dokumentéw wyjasniajacych w
okreslonym dziale.

P. Skarbnik nadmienita, ze nie moze by¢ takiej sytuacji, ze instytucja kultury zwrdci sie z
prosbg o przekazanie kwoty za 3 miesigce dotacji. Nie ma takiej mozliwosci, gdyz budzet jest
realizowany systematycznie, rytmicznie. Natomiast jesli majg w okre$lonych miesigcach
wigksze wydatki, to wowczas Dyrektor Instytucji Kultury zwraca sie do Wéjta z prosba o




przydzielenie dodatkowych srodkoéw na zaplaty np. faktur. Jezeli natomiast dotacja bylaby za
mala, to wowczas zwraca si¢ do Wojta i jest to juz przyjmowane uchwatg RG. Wojt zgodnie z
przepisami ustawy o organizowaniu dziatalnosci kulturalnej nie przydziela dotacji. Jezeli nie
przydziela, to tez nie powinien zwicksza¢. Moze gdyby byla taka sytuacja, ze na koniec roku
brakowaloby pienigdzy np. na zaplate ZUSu, to wéwezas na wlasne ryzyko zeby unikngé
odsetek, zarzadzeniem Wojta moglby skierowaé jakas tam kwotg na zaplate konkretnych
zobowigzan, ale musialoby to by¢ wyspecyfikowane. To sg takie indywidualne sprawy, takie
odstepstwa.

Ad.A4.

Pan Przewodniczacy przeszedl do ostatniego punktu porzadku obrad, jakim sg sprawy
biezace.

W tym punkcie porzadku komisji ustalono termin kolejnej Komisji Rewizyjnej na 27 kwietnia
2018 r. na godz. 8:15.

W wyniku wyczerpania porzadku obrad i braku uwag oraz pytan p. Przewodniczgcy Komisji
Rewizyjnej zakonczyl posiedzenie.

PRZEWODNICZACY




