RADA GHMIENY
TARNOW

PROTOKOL NR XXXV/2014

z XXXV sesji Rady Gminy Tarnow,
ktora odbyla si¢ w dniu 28 stycznia 2014 r.
w sali narad Urz¢du Gminy Tarnéw .

Sesja rozpoczela si¢ o godzinie 11:00 i trwata do godziny 15:15.

W sesji wziglo udzial 21 Radnych (lista obecnosci stanowi zalaeznik nr 1 do niniejszego
protokotu), soltysi wsi (lista obecnodci stanowi zalaceznik nr 2 do niniejszego protokotu) oraz
zaproszone 0soby:

Pan Grzegorz Koziot — Wéjt Gminy Tarmdw

Pan Stawomir Wojtasik — Zastepca Wojta Gminy Tarnow

‘Pani Elzbieta Chrzaszez — Zastepca Wojta Gminy Tarnéw

Pam Alicja Kusior — Sekretarz Gminy Tarnow

Pani Irena Podraza — Skarbnik Gminy Tamow

Pan Janusz Garncarz — Radca Prawny

Pan Tomasz Stelmach — Radny Powiatu Tarnowskiego

Pan dr Tadeusz Rzepecki — Prezes Zarzadu Tarnowskich Wodociagow

Projektanci Instytutu Rozwoju Miast z Krakowa

Mieszkancy Koszyc Matych

Adl

P. Wiesiawa Mitera — Przewodniczaca Rady Gminy Tarnéw o godz. 11:00 otworzyt XXXV
sesj¢ Rady Gminy Tarnoéw. Po przywitaniu radnych, soltysow, kierownictwa Urzedu i gosei
oswiadczyla, iz na sali znajduje si¢ wystarczajaca liczba radnych do podejmowania
prawomocnych uchwat.

AdIIL.
Przewodniczaca Rady Gminy przedstawil proponowany porzadek obrad:

I.  Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

II.  Przyjecie porzadku obrad i rozpatrzenie wnioskoéw w sprawie jego zmiany.
IHL. Przyjgcie protokotu z XXXIV sesji Rady Gminy Tarnow.

IV. Podjecie uchwal w sprawie:

1) zatwierdzenia taryf dla zbiorowego =zaopatrzenia w wodg 1 zbiorowego
odprowadzania $§ciekOw na terenie Gminy Tarnow,

2) podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajacego do przyznania nieodplatnie
pomocy w zakresie dozywiania w formie §wiadczenia pienieznego na zakup positku
lub zywnosci dla os6b objetych wieloletnim programem wspierania finansowego
gmin w zakresie dozywania ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania” na lata 2014-
2020,

3) okreslenia zasad zwrotu wydatkéw w zakresie dozywiania w formie positku albo
swiadczenia rzeczowego dla osob objetych wieloletnim programem wspierania
finansowego gmin w zakresie dozywiania ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania”
na lata 2014-2020,




4) ustanowienia wieloletniego programu ostonowego w zakresie dozywiania ,,Pomoc
grminy w zakresie dozywiania” na lata 2014-2020,

5) zmiany Uchwaly nr XX1V/385/2013 z dnia 30 grudnia 2013 r. dotyczace) Gminnego
Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Problemow Alkoholowych Gminy Tarnéw
na 2014 rok, .

6) aktualnosci dokumentéw planistycznych na terenie Gminy Tarnéw,

7) uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w  czesci
miejscowoscl Zglobice 1 Koszyce Mate na obszarze Gminy Tarndw,

&) uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w czegsci
miejscowosci Radlna na obszarze Gminy Tarnéw,

9) przyjecia programu opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat w Gminie Tarmnéw w 2014 roku,

10) zmiany uchwaly dotyczace] podzialn Gminy Tarndéw na okregi wyborcze
w wyborach do Rady Gminy Tarnéw,

11) zmian w uchwale dotyczace] podzialu Gminy Tarndw na stale obwody glosowania,
ustalenia ich numerdw, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych,

12) rozpatrzenia skargi na dzialalnosé¢ Wéjta Gminy Tarndw,

13) udzielenia pomocy finansowe] Wojewddztwu Matopolskiemy,

14) przekazama srodkow finansowych na Fundusz Wsparcia Policji,

15) zmiany uchwaty budzetowej Gminy Tarmoéw na 2014 rok,

16) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowe] Gminy Tarnéw na lata 2014-2024.

V. Zapytania i wolne wnioski.
V1. Zamknigcie sesji.

Radny, p. Jozef Jamrdg zglosit wniosek, aby ze wzgledu na obecno$é mieszkancow Koszyc
Malych punkt dotyczacy projektu nr 7 w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w czesci miejscowoscl Zglobice 1 Koszyce Male na
obszarze Gminy Tarndéw poddaé pod dyskusj¢ po punkcie dotyczacym projektu nr 1 w
sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode 1 zbiorowego
odprowadzania $ciekow na terenie Gminy Tarnow.

P. Przewodniczaca poddata pod glosowanie wniosek Radnego, p. Jozefa Jamroga.

Whiosek dotyczacy zmiany porzadku ebrad pelegajacy na przesuni¢ciu projektu nr 7 w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w czesci
miejscowosci Zglobice i Koszyce Male na obszarze Gminy Tarnéw po projekceie
uchwaly nr 1 w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i
zbiorowego odprowadzania S§ciekéw na terenie gminy Tarnow  zestal przyjety
jednogiosnie, 21 glosami ,,za”. -

P. Przewodniczaca odczytata zmieniony porzadek obrad:

I. Otwarcie sesji 1 stwierdzenie prawomocno$ci obrad.
II. Przyjecie porzadku obrad i1 rozpatrzenie wnioskéw w sprawie jego zmiany.
IIL. Przyjecie protokotu z XXXIV sesji Rady Gminy Tamdw.
IV. Podjecie uchwal w sprawie:
1) zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode 1 zbiorowego
odprowadzania $ciekéw na terenie Gminy Tarmndw,
2) uchwalenia migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego w czesci
miejscowosci Zglobice 1 Koszyce Mate na obszarze Gminy Tarnéw,




3) podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajacego do przyznania nieodplatnie
pomocy w zakresie dozywiania w formie $wiadczenia pieni¢znego na zakup positku
lub zywnosci dla os6b objetych wieloletmm programem wspierania finansowego
gmin w zakresie dozywania ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania” na lata 2014-
2020,

4) okreélenia zasad zwrotu wydatkéw w zakresie dozywiania w formie positku albo
swiadczenia rzeczowego dla 0s6b objetych wieloletmim programem wspierania
finansowego gmin w zakresie dozywiania ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania”
na lata 2014-2020,

5) ustanowienia wieloletniego programu ostonowego w zakresie dozywiania ,,Pomoc
gminy w zakresie dozywiania” na lata 2014-2020,

6) zmiany Uchwaty nr XXIV/385/2013 z dnia 30 grudnia 2013 r. dotyczacej Gminnego
Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Problemoéw Alkoholowych Gminy Tarnéw
na 2014 rok,

7) aktualnosci dokumentdéw planistycznych na terenie Gminy Tarmdw,

8) uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w czescl
miejscowosci Radlna na obszarze Gminy Tarnéw,

9) przyjecia programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat w Gminie Tarnéw w 2014 roku,

10) zmiany uchwaly dotyczacej podzialu Gminy Tarndw na okregi wyborcze
w wyborach do Rady Gminy Tarnow,

11) zmian w uchwale dotyczacej podzialu Gminy Tarndéw na state obwody glosowania,
ustalenia ich numerow, granic oraz stedzib obwodowych komisji wyborczych,

12) rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Tarndw,

13)udzielenia pomocy finansowej Wojewddztwu Matopolskiemu,

14) przekazania srodkéw finansowych na Fundusz Wsparcia Policji,

15) zmiany uchwaty budzetowej Gminy Tarnéw na 2014 rok,

16) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Tarnéw na lata 2014-2024.

V. Zapytania i wolne wnioski.
VI. Zamknigcie sesji.

Radni przyjeli nowy porzadek obrad jednogloénie, 21 glosami ,,za”.

AdII.

W tym punkcie porzadku obrad p. Przewodniczaca poinformowata, ze protokdt z XXXIV
sesji Rady Gminy Tarnéw byl wylozony do wgladu w Urzedzie Gminy Tamdw oraz wystany
droga mailowa do Radnych. W czasie jego wylozenia nie zgloszono zadnych uwag, wobec
czego zarzadzila glosowanie nad przyjeciem tego protokotu.

Radny, p. Piotr Rybski zapytal, czy p. Wojt wprowadzit zmiany do protokotu.

P. Przewodniczaca odpowiedziala, e protokét jest w takim samym brzmieniu jaki Radni
otrzymali poczta mailows.

Protokol z XXXIV sesji Rady Gminy Tarnéw z dnia 30 grudnia 2013 roku zostal
przyjety przez Radnych jednoglo$nie, 21 glosami ,,za”.




AdlV.

Projektnr1

Pan dr Tadeusz Rzepecki — Prezes Zarzadu Tarnowskich Wodociagéw powiedzial, ze
Tarnowskie Wodociagl zgodnie z ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg 1 zbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw maja obowiazek corocznego prezentowania taryfy za zbiorowe
zaopatrzenic w wode, zbiorowe odprowadzanie SciekOw na terenie kazdej gminy, ktdrg
obshuguja. P. Prezes nadmienit, ze Tarnowskie Wodociagi obstuguja 6 gmin.

W dalsze] cze$ci wypowiedzi, p. Prezes zaznaczyil, Ze jest to najnizsza zmiana cen, ktora
proponujg Tamowskie Wodociagi od wielu lat. W zakresie wody proponuje si¢ zwickszenie
ceny o 0,07 zt (z 2,77 zt na 2,84 7l netto), w zakresie $ciekdw o 0,09 zt ( z 5,23 zt na 5,32
zh). Ta zmiana ceny jest niewielka.

P. Prezes dodal, ze wniosek taryfowy jest bardzo szczegétowy i obejmuje calg dziatalno$é
przedsigbiorstwa Tarnowskie Wodociagi, obejmuje biezace inwestycje, ktore realizowane sa
w spolce. Spétka realizuje inwestycje na okolo 11 000 000 do 12 000 000 zI rocznie. Gidwne
inwestycje zostaly juz zakonczone, w zwigzku z czym presja cenowa nie wystepuje.
Tarnowskie Wodociagi sg przedsiebiorstwem, ktdre proponuje najnizsze ceny. Sa tez takie
gminy, ktére maja cen¢ nizsza, ale to dlatego, Ze same prowadza dziatalnosé, nie naliczaja
amortyzacji, podatkéw. Nastepnie, p. Prezes przedstawil najwyzsze ceny z okolicach
Tarmowa:

- Ciezkowice — 15,99 71 (za wode 1 $cieki),

-Tarnéw — 8,64 zi,

- gmina Tarnow — 8,64 zi,

- gmina Skrzyszdéw — 8,64 zt.

Z najblizszych sasiaddw jeszcze nizsza ceng ma gmina Lisia Géra, ale w najblizszym czasie
cena ta bedzie podwyzszona o kilkanascie procent.

Dla wyjasnienia, p. Prezes dodal, ze Tarnowskie Wodociagi nadal splacaja ogromny kredyt
inwestycyjny. To jest okoto 5 000 000 — 5 500 000 zt rocznie. Jest to bardzo duze obcigzenie i
sptata bedzie jeszcze przez dwa lata. W zwigzku z powyzszym mozliwoscl inwestycyjne po
tych dwéch latach nieco wzrosna. Ponadto planowany jest bardzo trudny 1 kosztowny
program inwestycyjny zwiazany z gospodarka osadowa na oczyszczalni Scickéw. P. Prezes
zapowiedziat, ze¢ w zwigzku =z koniecznoscia modyfikacji Wieloletniego Planu
Inwestycyjnego Tamowskich Wodociagéw zostanie on przedstawiony Radzie do
zatwierdzenia (kwiecien-maj). Radni zostang zaproszeni na oczyszczalnie $ciekow aby
zobaczy¢ jak wyglada przerdbka osadéw sciekowych 1 w jaki sposéb Tarnowskie Wodociagi
chea i planuja zmieni¢ gospodarke osadami Scickowymi. Bedzie to bardzo duza inwestycja,
planowana na ten i przyszly rok (35 000 000 — 37 000 000 zi).

Na koniec wypowiedzi, p. Prezes wspommial o skutku zmiany cen. Skutek tej zmiany to jest
okoto 1,70 zt na calg rodzine miesigcznie.

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji stalych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 1.

. P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, Ze na wspdlnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodg 1




zbiorowego odprowadzania $ciekdéw na terenie Gminy Tarnéw zostal przyjety 18 glosami
»Za”, 1 .przeciw”.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, Zze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancoéw projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w
wode i zbiorowego odprowadzania $ciekdw na terenic Gminy Tarndéw zostal przyjety 18

glosami ,,za”, przy 1 ,,wstrzymujacym sie”.
Radny, p. Mieczystaw Nytko zapytal, czy spalarnia odpadéw stalych musi powstac?

P. Prezes odpowiedzial, ze pierwotnic w planie wieloletnim, uchwalonym w 2009 roku,
planowana byla budowa spalarni osadow $ciekowych, ktéra miata powsta¢ w latach 2013-
2014. Zmienity si¢ przepisy w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi, powstala
nowelizacja ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, powstaly tzw. Regionalne
Instalacje Przetwarzania Odpadéw Komunalnych (RIPOK). W Tarnowie jest planowany
takze RIPOK w postaci spalarni odpadéw komunalnych. Prezydent postanowil, ze rozwazy
mozliwo$é wlaczenia osadow scickowych do strumienia odpaddw, ktdre beda spalane w
spalarni odpadow komunalnych. Spalarnia odpadéw komunalnych powinna powstaé okoto
2018 roku. W tej chwili Zarzad Tamowskich Wodociagéw wstrzymuje albo przesuwa w
czasie budowe instalacji spalarni osadéw $ciekowych. Takich spalarni osadow sciekowych w
Polsce jest 11. Spalarnia odpadéw komunalnych w tej chwili jest jedna, w Warszawie. W
fazie budowy i przygotowania jest kilka. Jezeli ten projekt wyjdzie, to nie bedziemy budowac
spalarni osadéw $ciekowych w Tarnowie, a jesli nie, to Tarnowskie Wodociagi planyja to co
jest niezbedne, tj. projekt przebudowy linii osadowej na oczyszczalni. Beda duze komory
fermentacyjne, wytwarzajace ok. 7 500 m3 gazu ziemnego dziennie, beda generatory pradu
Diesel, ktore beda produkowaty okolo 1 MW mocy na okraglo. Bedzie tzw. termiczna
hydroliza, tj. pewna destrukcja osadow sciekowych celem lepszej fermentacji i te osady beda
na dzisiejszej suszarni osaddéw $ciekowych suszone do postaci takiej, ktéra moze by¢ spalana.
Dzisiaj suszonc osady sa spalane w cementowni. Tak bedzie do czasu, dopdki mnie
rozsirzygnie si¢ sprawa spalania odpadéw komunalnych w Tarnowie. Jezeli bedzie taka
mozliwo$¢ to beda one spalane z odpadami komunalnymi, jezeli takiej mozliwosci nie bedzie,
to koncepcja projektowa przewiduje, ze spalarnia moze powsta¢ réwniez na terenie
oczyszczalni sciekdw.

Radny, p. Bartosz lLasko zapytal, czy w momencie rozpoczecia budowy tej spalarni,
mozliwodei inwestycyjne Tarnowskich Wodociagéw w rozbudowie sieci beda mocno
ograniczone 1 czy ta inwestycja spalarni bedzie miata wplyw na zwigkszenie oplat dla
mieszkancow?

P. Prezes odpowiedzial, Z¢ na razie mowa jest o zmienionym programie, czyli fermentacja 1
termiczna hydroliza, ktéra bylaby uruchomiona w przyszlym roku. Ta inwestycja bedzie
kontynuacjg ISP-y w zakresie finansowym. P. Prezes nie przewiduje, zeby mozliwosct
inwestycyjne w rozbudowe sieci, tam gdzie jej jeszcze nie ma, byly w latach nastepnych
mniejsze niz wystepuja obecnie. Na poziomie 10 000 000 zt - 12 000 000 zt spétka bedzie
inwestowala w rozwdj sieci. Pozostale $rodki bedzie musiala na pewno zarezerwowac na
splate zadluzenia z tego tytulu, poniewaz bedzie konieczno$é zaciagnigcia kredytu w
wysokosci ponad 30 000 000 zb. P. Prezes nadmienit, Ze na ten cel Tarnowskie Wodociagi
moga otrzyma¢é bardzo dobre srodki z F OS, nawet do 35% umorzenia. Byé moze pod koniec
roku beda startowaé do programu unijnego, ktéry pomoze pozyskaé $rodki z umorzeniem




50%. P. Prezes dodal, ze nie spodziewa si¢, aby ostabl potencjat inwestycyjny w zakresie
rozbudowy sieci wodociggow.

Radni podj¢li uchwale w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w
wodg i zbiorowego odprowadzania §ciekéw na terenic Gminy Tarnéw jednoglosnie, 21

- ¥
glosami ,,za’.

Projekt nr 2

P. Wioletta Kaliwoszka-Kawula — Kierownik Referatu Zagospodarowania Przestrzennego
powiedziala, Zze projekt ten dotyczy uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w czedci migjscowosci Zglobice i Koszyce Male na obszarze Gminy Taméw.
100 % tego planu to sg tereny zabudowy mieszkaniowej i czgciowo tereny mieszkaniowo-
ustugowe. P. Kierownik powiedziata, ze na sesji obecni sa projektanci, ktoérzy powiedzg o
idei tego planu.

P. Projektant z Instytutu Rozwoju Miast z Krakowa przedstawil plan zagospodarowania
przestrzenncgo dla czes$ci miejscowosci Zglobice i Koszyce Male. Powiedzial, ze plan
obejmuje powierzchni¢ 51 ha. Po uwzglednieniu tego terenu, ktéry juz jest zabudowany,
wzdluz glownych drég, daje mozliwosé wydzielenia ok. 500-600 dziatek budowlanych, kiore
przy zalozeniu, Ze zostang zabudowane zgodnie z planem, da mozliwos¢ zamieszkania
szacunkowo ok. 2400 mieszkancom. Zakladajac, ze w gospodarstwie domowym jest 1 czy 2
samochody, to trzeba liczyé, ze $rednmio bedzie ok. 900 samochodéw, ktére w godzinach
szczytu pojawia si¢ na tutejszych drogach. Po rozstrzygnigeiu podstawowej kwestii, ze teren
jest przeznaczony pod zabudowe, nastepng kwestia, nad ktéra projektanci pracowali byla
kwestia obstugi komunikacyjnej i uktadu drogowego dla tego terenu. Projekt tego planu byl
pieciokrotnie wyktadany do wgladu publicznego. Ostatni raz plan byt wytozony w dniach od
26 sierpnia do 27 wrzesnia 2013 roku. P. Projektant nadmienil, ze nie da si¢ planu
doprowadzi¢ do takiego stanu, zeby wszyscy byli zadowoleni. Pozostala czgs¢
niezadowolenia starajg si¢ rozlozy¢é w miarg mozliwodci réwnomiernie migdzy wiascicieli
gruntdbw czy zainteresowanych, uzytkownikéw tej przestrzeni. Radmi otrzymali wykaz
wnioskéw, ktére nie mogly byé uwzglednione pozytywnie wraz z wyjasnieniami. Wszystkic
wnioski dotyczyty ukladu komunikacyjnego gminy. Wiele z nich powtarzato sig¢. W tym
wykazie jest 49 wnioskow z tych 5 wylozen. Biorac pod uwage, Ze cze$¢ z nich si¢ powtarza ,
to wnioskéw byloby o polowe mniej. Kwestia w zakresie ukiadu komunikacyjnego, kiora
dotyczy jednej drogi wewngtrznej z siggaczem. Podczas obrad komisji byla dyskusja na temat
tego czy ta droga wewnetrzna powinna laczy¢ si¢ z droga publiczng czy nie. W tej chwili
przedstawiona jest wersja, gdzie nie ma przebicia drogi z powodu, ze przediuzenie tej drogi
powodowaloby, Zze dziatka budowlana, ktora wskazala p. Kierownik, stracitaby mozliwosé
zabudowy i wigzataby sie z tym roszczenia wladciciela gruntow o rekompensat¢ utraty
mozliwosci zabudowy tej dziatki. W toku obrad komisji, komisja przyjela inna stanowisko.

Na koniec wypowiedzi, p. Projektant powiedzial, ze zostanie przyjeta decyzja Rady. Ustawa o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie daje mozliwosci innego zakonczenia prac
nad planem niz w drodze decyzji Rady. Mozna organizowa¢ kolejne wyloZenia. Decyzja

nalezy do Rady.

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opinii z
posiedzeni komisji w sprawie w/w projektu uchwaly.




P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, Ze na wspolnym posicdzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa 1 Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w czescl miejscowosei Zgtobice i Koszyce Male na obszarze Gminy Tarnéw zostat wycofany
z porzadku obrad 12 glosami ,,za”, przy 6 ,,wstrzymujacych sig”.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, Zze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancéw projekt uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w czesel miejscowoscei Zghobice 1 Koszyce Mate na obszarze Gminy Tamow
zostat przyjety 8 glosami ,,za”, 4 ,,przeciw”, przy 6 ,,wstrzymujacych sig”.

Radny, p. Jozef Jamrog powiedzial, ze wylot drogi 2KDW1 do drogi powiatowe]j jest
wiasnoécia prywatna. P. Radny powiedzial, ze zalezy mu na tym, zeby Rada miala
$wiadomo$é w podejmowaniu tej decyzji. Nastepnie, p. Radny zwrdcit sie do p. Projektanta
moéwiac, ze wspomnial on o 900 samochodach, ktére beda poruszac si¢ w godzinach szczytu.
Powiedzial, ze wylot drogi na strong poludniows zbiega sig do 4 m szerokosci. Jest tam
zabudowa zwarta. Nikt nie pozwoli na poszerzenie drogi. Przedluzenie tej drogi w strong
péinocng, gdzie wychodzi koto p. Smosny do ul. Topolowej, zbiega si¢ do 6 m szerokoéei
drogi, do zabudowy zwartej. Zapytat p. Projektanta, czy widzi rozwiazanie bezpieczne przy
900 samochodach i zwiekszanej komunikacji? Projektanci nie uwzglgdniaja drugiego
przebicia do ul. Topolowej. Opieraja si¢c tylko i wylacznie na jednym wejsciu do ul.
Topolowej w strone potnocna, gdzie na koficowym odcinku jest waska, 6 metrowa droga. P.
Radny dodal, Ze na dzien dzisiejszy kazde rozwiazanie konczy sig ,,w jakim$ gardle”, a
wrysowanie i pokazanie na rysunku, to bardzo tadnie wyglada, a rzeczywisto$¢ jest zupelnie
inaczej.

Pan Projektant odpowiedzial, ze jest bardzo proste rozwiazanie. Biorae pod uwage istniejaca
zabudowe wzdhuz glownych drég i wlaczenie si¢ do nich bedzie pociagato za soba to, ze
drogi bedg waskie, dodal, ze jest mozliwosé rozwigzania-ten teren moze zosta¢ przeznaczony
pod uprawy rolne, nie bedzie zabudowy, bedzie bezpiecznie.

Radny, p. Bartosz Lasko powiedzial, ze podejmowane sq uchwatly, plany, ktore rzeczywiscie
w przyszloéei majg by¢ perspektywa rozwoju miejscowosci. Powiedzial, ze 50 ha obszaru 1
liczby, ktére p. Projektant podaje, to jest teoria, ze tam zmiesci sig tyle ludzi. Teoretycznie
by¢ moze. Mimo wszystko jest to potezny obszar i przyszio$¢ rozwoju dla micjscowosci
Zglobice. P. Radny powiedzial, ze na dzisiejszym posiedzeniu obecni sg mieszkancy w
sprawie tego projektu uchwaly i nalezatoby pozwoli¢ si¢ im wypowiedzie¢ w tym temacie i
staraé sie uwzglednié te glosy. Nastepnie, p. Radny zapytal, czy nie ma mozliwosci z tego
calego terenu (sa wyjazdy w strong pétnocna do ul Topolowej, sa do drogi powiatowej)
przebicia do ul. Pracy w Koszycach Matych, zeby ten ruch rozciagnaé w kazda mozliwa
strong.

P. Przewodniczaca poprosita p. Kierownik o wskazanie tej ulicy na mapie. Nastgpnie, p.
Przewodniczaca powiedziata, ze w takim przypadku trzeba by bylo rozszerzy¢ plan.

Radny, p. Bartosz £asko powiedzial, ze w tej chwili sugeruje takie dodatkowe rozwiazanie.




Radny, p. Jozef Jamrog powiedzial, ze kierujac si¢ w strong poinocna, jest tam teren z
mozliwoscia poprowadzenia drogi i prawidtowej zabudowy. Jest to teren pp. Molezykow. P.
Radny powiedzial, ze tez rozmawial z mieszkancami i datoby to im szansg na prawostronna
zabudowe wprowadzajac te droge do drogi gldéwne;j, czyli ul. Topolowej. To tez jest jedna z
koncepcji. Nastepnie, p. Radny zwrécil si¢ do projektantéw méwiac, ze w ogéle nie byli w
terenie.

P. Projektant odpowiedziat, ze byl w terenie.

Radny, p. Jan Nowak powiedzial, Ze w tej sytuacji trzeba znaleZ¢ kompromis. Atakowanie nic
nie da. Jezeli sa drogi, ktérych nie da sie poszerzyé, to trzeba to przyjac. Jezeli Rada nie
podejmie decyzji, to problem pozostanie. Kazdy ma swojg racje, ale kazdy musi ustapié, zeby
rozwigzaé ten problem. P. Radny uwaza, ze nalezatoby przedluzy¢ siggacz, moze nalezaloby
znalez¢ zalamanie tam w drodze. Dziatka sasiadujaca z siggaczem jest szersza. Uwaza, ze
mogtby tam by¢ przejazd, droga, ktoéra rozwigzalaby te sprawe.

P. Kierownik powiedziala, ze jezeli chodzi o przebicie sig ta droga (wskazala), to rdwnicz na
komisjach byla dyskusja. P. Kierownik na mapie zaznaczyta dziatke p. Uszko i1 p. Kawuli.
0Od 2013 roku plany byly ukladane w réznych wersjach. Jezeli p. Kawuli zalezalo, aby te
drogi polaczyly sig, bo jest przedsiebiorca, realizuje budynki, ktére pézniej sprzeda, to miak
1,5 roku, zeby porozmawiaé z sasiadem o tym, czy bytaby mozliwos$¢ wykupu i przebicia sig,
aby uzbroi¢ sobie teren. Druga kwestia jest taka, ze p. Kawula ma tutaj wlasnosé, to planuje
inwestycje na swoim terenie, bez uszezerbku lub z uszczerbkiem dla sasiadéw, a dla p. Uszko
to przebicie nie jest do niczego potrzebne. Ono jest potrzebne p. Kawuli, kiéry realizuje tutaj
zabudowe. W zwiazku z tym, jezeli przedsigbiorca realizuje zabudowe, to wydaje sig, ze
przede wszystkim powinien w ramach wilasnych nieruchomosci organizowal sobie
komunikacje, trudno zeby bylo to kosztem innych. Jezeli cheiat kosztem innych, to przede
wszystkim powinien porozmawiaé z sasiadem. Bylo 1,5 roku na to, zeby sprawg rozwiazac.

Radny, p. Stanislaw Sarad powiedziat, aby zaja¢ si¢ sprawami, ktore teraz sa najwaznigjsze.
Jezeli bedziemy rozmawia¢ o calym terenie, to jest tam wiele mankamentoéw takich, ktore
powinny by¢ w projekcie zaznaczone, a ich nie ma. P. Radny dodal, ze tak jak mowil na
posiedzeniach komisji, drugi zjazd do ul. Topolowej musi by¢ bezwzglednie zrobiony z tego
osiedla. Jezeli tego zjazdu nie zrobimy, to zablokujemy cale osiedle. Jest tam teren pusty,
przez ktéry mozna przeprowadzi¢ droge. Ponadto, w takim duzym obszarze powinien zostaé
zostawiony teren, ktory kiedy$ moze by¢ zagospodarowany na tereny rekreacyjne dla dzieci,
mlodziezy. P. Radny zaproponowat, aby w pierwszej kolejnosci zajaé si¢ tematem drogi p.
Kawuli, ktéra nie jest polaczona z ciggiem drogi, ktéra w dalszym ciagu znajduje si¢ przy
jego dziatkach. P. Radny powiedziat, Ze dziwi go jedna rzecz. Od strony poludniowej tej
drogi znajdujg sie rowniez dziatki i ktos kiedy$ bedzie chcial z tej drogi skorzystac. Chege
skorzystaé z tej drogi, a droga jest prywatna, bedzie musial i$¢ do p. Kawuli 1 porozumiec sig
z nim w sprawie dojazdu do dziatek. P. Radny uwaza, ze ta droga powinna by¢ poprowadzona
po czesci p. Kawuli i po czesdei pozostatych dzialek na potudnin. Wtedy ja potaczy¢ z tamta
droga i sprawa bedzie rozwiazana. Teraz pozostata prywatna droga p. Kawuli, ktéry sprzedaje
domy. Droga jest jako jedna dziatka, prywatna. Nastepnie, p. Radny powiedzial, ze w czesci
potudniowej jest ogromny obszar, na ktérym znajduje sig tylko ta droga kolo dzialek p. Uszki.
Tez nie zalatwia ona sprawy. Jest tutaj olbrzymi teren. Jest jedna, waska droga, po ktorej
mogg poruszaé sie samochody z tego obszaru. Na tym projekcie trzeba zaznaczy¢ dodatkowo
droge w kierunku ul. Pracy. Trzeba to potaczyé. W czesci Koszyc Malych powinny by¢




propozycje powstania drog. Poprosit, zeby teraz zajac sig sprawa, ktora dotyczy p. Kawuli i p.
Uszko, ktorzy sa obecni na sali, aby wypowiedzieli si¢ na ten temat.

P. Projektant powiedzial, 7ze plan oprocz tych drég pozwala na wyznaczanie drog
wewnetrznych, oprécz tych ktére sg wrysowane, o czym méwi §18 projektu uchwaty: ,,Ustala
sic, ze poza wyznaczonymi na rysunkach planu drogami publicznymi i drogami
wewnetrznymi do dzialek budowlanych mozna wydzieli¢ inne drogi wewngtrzne”. To nie
wyklueza tej mozliwosci, ze jeszcze dodatkowe drogi powstana.

P. Rafal Kawula powiedzial, ze w 2009 roku Rada Gminy podjgta uchwale o
zagospodarowaniu tego terenu. W styczniu 2010 roku zlozyl do urzedu prosb¢ o warunki
zabudowy. Otrzymal decyzje o warunkach zabudowy w maju 2010 roku i droga, kiéra
pokazala p. Kierownik miata byé droga 6 m wedlug warunkéw zabudowy i 10 budynkow
mieszkalnych. Pod tymi warunkami podpisata si¢ p. Kierownik.

P. Kierownik odpowiedziata, ze nie podpisuje si¢ pod decyzjami; Poprosita, zeby nie
wprowadza¢ w biad Radnych.

P. Rafat Kawula powiedzial, ze na pieczatce jest napisane ,, z upowaznienia Wéjta mgr inz.
arch. Wioletta Kaliwoszka-Kawula”.

P. Kierownik powiedziata, ze pod prawomocnoscia decyzji, a pod decyzja jest podpisany
Woit.

P. Rafat Kawula powiedzial, ze ,,przepraszam, odebratem fo...”. Nastgpnie dodal, ze zrobit i
zlozyt plan zagospodarowania tego terenu na tym odcinku prowadzac cate drogi po swoim
terenie. Wskazal, w ktérym miejscu wyburzy! dom i potowe budynku gospodarczego. Ziozyt
ten plan do zatwierdzenia. P. Kierownik nie cheiata zgodzi¢ si¢ na to zagospodarowanie ze
wzgledu na to, ze droga jest 6 m. Doszli do kompromisu i p. Rafat Kawula wyznaczyt droge 8
m, ktéra zostala zatwierdzona podzialem przez gming w Tarnowie. Nastgpnie, p. Rafat
Kawula powiedzial, z¢ w tym momencie proponuje mu si¢ wrzucenie tej drogi jako drogi
wewnetrznej 1 zrobienie tego kawatka (wskazal) jako drogi gminnej. Dodal, Ze jest to
catkowicie po jego terenic. Powiedziat, ze dostal propozycj¢ przeciagnigcia 8 m
drogi(wskazat, w ktérym miejscu) i zrobienia tzw. ,,S” 1 dolaczenia do drogi (wskazal na
mapie). Nastepnie wskazal na mapie domy, ktore w tym miejscu stoja. Sg one zamieszkate.
Mieszkaficy juz tam mieszkaja i tez sktadali propozycje do tego planu.

Nastepnie, p. Rafal Kawula zwrdcit si¢ do p. Kierownik i poprosil, zeby go nie przedstawia¢
jako dewelopera.

P. Kierownik odpowiedziata, ze nie uzyla tego stowa.

P. Rafat Kawula powiedzial, Zze p. Kierownik uzyla stowa ,przedsigbiorca”. Dodal, ze co
druga osoba na sali prowadzi swoje przedsigbiorstwo i poprosit, aby w ten sposob go nie
traktowadé. Nastepnie powiedzial, ze te drogg uzbroit za wilasne pieniadze, wydat 56 000 zt na
kanalizacje i na wodociagi. Nie zwrdcit sig do nikogo z prosba o pomoc, nikt mu tego nie
dofinansowat. Nastepnie, p. Rafat Kawula wskazat droge (2KDX1), gdzie stoi stup sredniego
napiecia, kiérego nie wolno przenies$é, albowiem wigze si¢ to z bardzo duzymi kosztami.
Powiedzial, ze zwrécil na to uwage p. Kierownik, ktora stwierdzila, ze ,nie fakie stupy p.




Wojt przenosit”. Poprosit o zabranie glosu p. Uszko. Powiedzial, ze kontaktowal si¢ z nim 1
nie tak, jak p. Kierownik tutaj stwierdzita, rozmawiat z nim na temat dziatki.

Na koniec wypowiedzi, p. Rafat Kawula powiedzial, ze jego propozycja jest taka, Zeby
polaczy¢ droge 2KDWI1 z droga 2KDXI. Jest to ciag komunikacyjny. Powiedzial, ze nie
widzi innego rozwigzania. Powiedzial, 7e szed} na kompromis i przedstawit go p. Kierownik,
aby zrobi¢ zwezenie do 4 m na tym odcinku (wskazat). Dodal, Ze nie jest w stanie oddac z
dzialek 8 m, bo musiatby by¢ zjazd na budynku, ktéry juz istnieje, bo zaczepiatby o budynek,
a po drugie zostataby mu waska dziatka.

P. Kierownik odpowiedziala, ze p. Rafal Kawula ma racje. Dostal z gminy decyzjg o
warunkach zabudowy na 10 budynkéw mieszkalnych. W tej decyzji jest rOwnieZ napisane, ze
z droga wewnetrzna, czyli nie bylo tutaj zadnej obietnicy ze strony gminy, ze ta droga zmieni
swoj status. Droga w tej decyzji jest ustalona jako wewngtrzna, poniewaz na tym etapie
plandéw, gmina nie mogla przesadzi¢ o tym, co z ta droga bedzie w przyszlosci. Moze sig
zdarzy¢, ze Rada zdecyduje o mnym losie tej drogi, ze bedzie ciagiem pieszo-jezdnym czy
droga gminng. Natomiast takich obietnic, na etapie decyzji o warunkach o zabudowy nikt
nikomu nie skladat.

P. Uszko wskazal, teren, ktdrego jest wiascicielem. Propozycja, ktdra zaproponowat juz na
samym poczatku podziatu lacznie z tym sasiadem (wskazal na mapie)aby wydzieli¢ droge
$lepg tzw. Iacznik, o szerokosci 8 m. Tutaj proponowane jest 10 m. Nie potrzebna jest tutaj
droga gminna. P. Uszko powiedzial, Ze z ich terenéw zostato bardzo duzo oddane pod drogi.
Powiedzial, ze wypadatoby podejsé do tego po ludzku. Wskazat, gdzie mozna zrobi¢ droge

8 m. Poza tym jest tutaj tacznik slepy. Wiadomo, jak droga Borki jest szeroka, jakg ma
komunikatywno$¢ (4 m). Nie ma tutaj pola manewru. Przyréwnujac droge powiatowa, ktora
ma 6 m, to jest kpina. Wiaczenie si¢ do drogi powiatowej jest katastrofa. Osoba, ktéra
projektowala, to chyba nic wie o tym. Nie mozna by¢ projektantern drog, wpuszczajac duzg
cze$é pojazdow do drogi, ktéra stanowi ,,gardto”. Wskazal, gdzie proponuja slepa droge tylko
i wylaeznie dla tych stref, kidre tutaj powstana. Cheieliby utrzymac te propozycje. W innych
miejscach tez mozna pociagna¢ drogi, zeby rozlozy¢ ruch.

W dalszej czesci obrad glos zabrat brat p. Uszko i wskazal dziatki, ktorych jest wlascicielem.
Powiedzial, ze droga jest 1,5 m od budynku, prosto na schody. Wskazal drogg wewnetrzna
wychodzaca do drogi Zglobickiej, gdzie caly- ruch wejdzie. Zapytal, dlaczego nie ma
przebicia do Koszyc Matych. Roztadowatoby to ruch. Nastgpnie powiedzial, Ze p. Projektant
z nikim nie rozmawial. Trzeba zebra¢ ludzi, bo wicle jest oséb, ktére nie zgadzaja si¢ na
pewne 1zeczy i zeby projektant uzgodnil to z mieszkahcami.

P. Uszko powiedzial, 7e jeszcze jest problem z wjazdem do Zglobic z E4. Zaréwno
mieszkancy Blonia, jak 1 z Koszyc wjezdzaja przez osiedle, przez ul. Nowa, ul. Stroma. Caly
ciag tych pojazdéw bedzie zmierzat w ich kierunku.

Radny, p. Piotr Rybski zapytat p. Projektanta , czy analizujac caly ten teren, opart si¢ tylko i
wylacznie na wnioskach, czy rozmawial rzeczywiscie z mieszkaficami odno$nie komunikacji,
czy brat pod uwage sytuacje, gdzie poszerzajac 4 m-owa droge na 10 m, wchodzimy
bezposrednio pod same budynki. Byl wezoraj w terenie i rzeczywiscie w takim przypadku
droga bedzie pod samymi budynkami, ktéra bedzie ulica zbiorcza calego osiedla. Czy
projektanci byli w terenie i czy konsultowali pewne swoje rozwigzania z mieszkafcami?
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P. Projektant odpowiedzial, Zze bylo 5 wylozen projektu planu do wgladu publicznego. Byl
obecny na dyskusjach publicznych, rozmawiat o tym. Wydaje mu sig, ze braku konsultacj
przy 5 wyloZzeniach raczej zarzucad im nie mozna. Moga te konsultacje kontynuowac. Byloby
bardzo dobrze, gdyby tych 3 mieszkancdw, ktorzy sa dzisiaj obecni, jesli miedzy soba dojda
do zgody, to p. Projektant nie ma nic przeciwko temu.

Radny, p. Piotr Rybski wyjasnit dlaczego zapytal w ten sposéb. Powiedzial, ze na ostatniej
komisji zwrocil uwage, ze jest 49 wnioskow do tego planu, z czego prawie wszystkie sa
odrzucone.

P. Projektant poprawit p. Radnego, ze sa to wnioski, ktére powielaja sig.

Kontynuujae, p. Radny Piotr Rybski powiedzial, ze wszystkie wnioski dotycza tego samego,
czyli zjazdu z drogi p. Kawuli i zjazdu z ul. Borki, czyli konsultacje polegaly na tym, ze
wszystkie wnioski mieszkanicow zostaly odrzucone.

P. Projektant powiedzial, Ze¢ wykaz, ktory zawiera 49 pozycji, to jest wykaz
nieuwzglednionych wnioskow. Natomiast, jezeli p. Radny pyta o wszystkie wnioski, ktore
byty ztozone, to jest w stanie je podliczy¢.

Radny, p. Andrzej Prendota powiedzial, ze jest pewien rysunek planu, kidry jest
przedstawiony. Ten plan bedzie zyl jakims Zyciem, zgodnie z obowigzujacymi przepisami.
Nastepnie, p. Radny odnidst si¢ do wjazdu, ktory whasciciel w tej chwili pokazywal i zapewne
ma racje. P. Radny zwrécit si¢ do p. Projektanta 1 zapytal, jak prawnie zafunkcjonuje ten plan
akurat w tym miejscu i czy w ogdle zafunkcjonuje 1 kiedy? Skoro rysuje sig¢ pewne rysunki,
to widzi, ze w pewnym zakresie sq one martwe. Plan nie jest realizowany. Skoro wiasciciel
nie wystapi z wnioskiem o podziat swojej nieruchomosci, to nigdy ten plan nie zostanie
zrealizowany. Zapytal, kiedy ta wizja zagospodarowania przestrzennego bedzie zrealizowana.

P. Projektant powiedzial, ze niestety na to pytanie nie jest w stanie odpowiedzieé. Sa to
grunty prywatne. Nie jest w stanie odpowiedzie¢, kiedy konkretnie, ktora dziatke kto
zabuduje. Projekt planu ma ustala¢é pewne ramy przestrzepne dla tej dzialalnodei
inwestycyjne] w tym terenie. Natomiast, nie ustala terminu, w  ktérym ten plan bedzie
zrealizowany. P. Projektant tez takiego terminu nie zamierza podawad.

Radny, p. Andrzej Prendota zapytal, jakie sa mozliwoéci prawne w naszym kraju, zeby ten
plan byt zrealizowany?

P. Kierownik odpowiedziata, ze po uchwaleniu planu, czgs¢ ukiadu komunikacyjnego to sie¢
drég gminnych, publiczaych, co do ktérych gmina ma najwigksze obowiazki, co do ktérych
gmina w ostatecznosci, gdyby nie byto mozliwoscei porozumienia, moze wiasciciela gruntu
wywlaszezy¢. To jest jedyna taka sytuacja, kiedy gmina ma takie uprawnienia. Jezeli chodzi o
ciagi pieszo-jezdne i drogi wewngtrzne, to takich uprawnien gmina nie ma. Jest to dobra wola
mieszkancéw. Jezeli chodzi o ciggi pieszo-jezdne, to obecny Wojt decyduje sie, ze je
przejmuje na utrzymanie gminy. Natomiast, nie jest to jego obowiazkiem. P. Kierownik
nadmienifa, ze rozmawiata z Wojewoda 1 takiego obowiazku co do ciagu pieszo-jezdnego
Wojt nie ma. Wojt ma taki gest i tak robi, ale nie jest powiedziane, ze tak w przyszlosci
bedzie si¢ realizowato. Obowiazki gmina ma tylko 1 wylacznie w stosunku do drog
publicznych. Drogi wewnetrzne sa wilasnodcig prywatnych wiasciciei. To sa tez
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konsekwencje dla tych, ktoérzy mieszkajq przy tych drogach. Jezeli komus cos si¢ stanie na tej
drodze, to nie idzie do gminy na skargg, tylko do wiasciciela tej drogi.

Nastepnie, p. Kierownik nadmienifa, ze podczas wyltozenia planu dotyczacego miejscowosci
Radlna, wraz z p. Radnym przeanalizowala caly uklad komunikacyjny. Wszystkie
watpliwosci jakie mial p. Radny zostaly mu wyjasnione. I nic ma tu niedoméwien. P.
Kierownik powiedziala, ze dziwi ja, ze dzisiaj, po 5-cio krotnym wylozeniu planu w
miejscowodci Zglobice, panowie Radni maja watpliwosci. Dlaczego tego nie bylo przy
pierwszym, drugim, c¢zy trzecim wylozeniu. Byl czas, Zzeby to zrobié.

Radny, p. Bartosz Lasko powiedzial, ze obawia sig¢, ze plan moze by¢ martwy.

P. Kierownik odniosta sig¢ do uchwalonego planu pét roku temu w miejscowosci Koszyce
Male i wskazata drogi, ktore juz si¢ wydzielity.

Radny, p. Bartosz fasko zapytal, czy p. Kierownik widzi jakie$ rozwiazanie, przy zalozeniu,
ze nie bedzie przebicia drogi p. Kawuli do drogi gminnej?

P. Kierownik powiedziata, ze mieszkancy trochg myla pojecia méwiac przyktadowo, ze 4 ~ro
metrowa droga wchodzi do drogi 10 m. 10 m drogi gminnej wynikajacej z przepisow tj. 5-5,5
asfaltu, pobocze 1 zielen, na ktdrg w zimie mozna zsypaé $nieg. To sg linic planowane. W
momencie kiedy plan jest uchwalony, mieszkaniec, ktéry ma ogrodzenie przy tej 4 m drodze
przychodzi, zeby si¢ ogrodzié¢, on juz nowego ogrodzenia nie postawi w tym samym miejscu.
Musi juz uwzglednia¢ linie rozgraniczajace drogi, wynikajace z planu. Mieszkancy
wyneniajg ogrodzenie 1 si¢ cofaja. To wida¢ np. na ul. Pogodnej. Tam tez tworzy si¢ droga
10 m zgodnie z planem. Gros nowych ogrodzen jest oddalonych o 3- 4 m od asfaltu.
Nastepnie, p. Kierownik odniosta si¢ do pytania p. Radnego. Powiedziata, ze przez te lata p.
Kawula moze nie puszczaé 1 moze nigdy nie puscié przez t¢ droge. Natomiast, ¢i mieszkancy,
ktorzy przychodza do gminy 1 czekaja, zeby byla jakakolwiek komunikacja, to ten korytarz
komunikacyjny powstaje tutaj. Wiadomo, Ze od razu nie powstanie caly. P. Kawuli nigdy nie
bedzie mozna zagrodzi¢ tej drogi, poniewaz ona jako ciag pieszo-jezdny jest miejscem
prywatnym, ale nie wolno lokalizowa¢ w pasie drogi, ciggu pieszo-jezdnego zadnych
urzadzen, w tym ogrodzen.

. P. Rafat Kawula zwroécit si¢ do p. Projektanta i powiedzial, z¢ byt na wylozeniu planu,
rozmawial z nim, zostawil swdj numer telefonu i bylo bez odzewu. Dyskutowali dosé¢ dhugo.
Jezeli chodzi o ten kawalek drogi, to powiedzial, ze nie zgodzi si¢ z p. Kierownik.
Powiedziat, ze ma tam zrobiony podzial dzialek, ma tam juz wycigta dziatke, ktéra nie jest
droga 1 w migjscu, ktore pokazal na mapie jest ogrodzenie. Powiedzial, ze nie bedzie tego
zagradzal, bo tam juz jest zagrodzone. P. Rafal Kawula powiedzial, Ze ma juz zrobiony
podzial dziatki. Zapytat p. Kierownik dlaczego twierdzi, ze nie moze zagrodzi¢ dziatki od
strony, ktéra wskazat, skoro tam juz jest ogrodzenie.

Nastgpnie, p. Rafal Kawula zwrécit sig do p. Wojta i zapytal, jezeli ten plan zostalby
zostawiony w takiej formie jaka jest, czy istnieje mozliwos¢ dla tych mieszkancow, ktdrzy
tuta juz mieszkaja, przejecia tego lacznika przez gmine (wskazal na mapie) i czy jest
mozliwos$¢ przecigeia 4 m 1 zrobienia jako lacznika pieszo-jezdnego. Powiedzial, Zze sa takie
rozwiazania, takie zwezenia. Dodal, ze na pewno rozwigzatoby to dalszg komunikacje.

P. Kierownik odniosta si¢ do propozycjl ciggu pieszo-jezdnego z zawezeniem na koncu.

Zawgzenie na ulicach robi si¢ z reguly wtedy, kiedy jest budynek istniejacy. To nie jest
powdd, zeby to zawgzenie w tym micjscu robi¢. Natomiast, inng kwestia jest sprawa tego
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rodzaju, ze w planach, ktére byly przyjmowane do tej pory, wszystkie siggacze byly
traktowane jako drogi wewnetrzne. To nie wynika z przepiséw. To wynika z pewnej polityki
gminy, ze takie drogi sa ucigzliwe w utrzymaniw. P. Kierownik dodata, ze nie jest
powiedziane, Ze ta droga nie moze by¢ ciagiem pieszo-jezdnym. Natomiast, trzeba mied
Swiadomo$¢, ze jezeli taki wyjatek w tym przypadku by si¢ zdarzyl, to mozemy sie
spodziewad, ze inni mieszkancy beda si¢ czuli pokrzywdzeni. Na koniec p. Kierownik dodata,
ze to Rada zdecyduje.

Radny, p. Jan Nowak odnidst si¢ do propozycii p. Kawuli méwiac, ze jest ona daleko idaca.
Nastgpnie, p. Radny zwrocit uwage na sytuacje, jaka miata miejsce w Tarnowcu. Mieszkancy
dostali pozwolenie na budowe, mieli drogi shuzebne i w momencie jak sie wprowadzili do
domow, ta droga ich nie zadawalata. Chcieli droge gminna. Trwa to juz 12 lat. Kazdego
mieszkanca trzeba przekonac. P. Radny zwrodcit si¢ do p. Kawuli 1 powiedziat, ze sprzeda
swoje budynki i jego problem si¢ rozwigze. Natomiast, problem bedzie dotyczyl tych
mieszkancow.

Radny, p. Zbigniew Gut powiedzial, ze to, iz wlasciciel nieraz méwi, ze przekazat dziatke pod
droge, to robi to dla siebie. Zapytal, ile jest warta dziatka bez dojazdu? Ile jest warta dziatka z
dojazdem nie po drodze publicznej tylko po drodze z ustanowiong shuzebnodcia? Dajac
mozliwos¢ przejecia drogi gminie, wlasciciel zyskuje. Cena dziatki z dostgpem do gminnej
drogi, ktéra bedzie przez gming odsniezana i wszystkie problemy sa po stronie gminy, rosnie,
Uwaza, ze dziatki w linii pionowe] (wskazal) nie sa dla dzieci, wnukow, tylko sg
przeznaczone na sprzedaz. Jezeli gmina bgdzie w stanie je przejacd, to cena dzialki bedzie
dwukrotnie wigksza. Wiaseiciel, ktdry pomost koszty 1 straty, to mu sig¢ to zwréci. Zapytat, ile
warta jest dziatka z dostepem do drogi wewnetrznej? Nie jest to tak, ze wihasciciel oddajac

czesd traci.

Radny, p. Piotr Rybski zawnioskowal o przerwanie dyskusji, skierowanie sprawy ponownie
do rozpatrzenia przez projektantéw, ale z konkretnymi wnioskami:

-cigg p. Kawuli- rozrysowanie tego ciagu z ewentualnym przewezeniem do 4 m,

-polaczenie na dole do ul. Borki,

{nie zdarza si¢ w budownictwie, Zeby ciag sieci sanitarngj o $rednicy 300 cm wprowadzic¢ do

150 cm),
- przedtuzenie siggacza do ul. Topolowej jako ciag pieszo-jezdny.

P. Kierownik odpowiedziala, ze ciag pieszo-jezdny do ul. Topolowej jest niemozliwy,
poniewaz tam buduje si¢ dom.

Radny, p. Joézef Jamrog zapytal, w jakim terminie on powstal? P. Radny odpowiedzial, ze
wie kiedy on powstal, wtedy kiedy byt wylozony pierwszy plan.

P. Kierownik odpowiedziata, ze zanim plan byl wylozony, to p. Kierownik byta w terenie i go
zobaczyia.

Radny, p. Stanistaw Sarad powiedzial, ze Rada Gminy moze ten plan uchwali¢ badz
odrzuci¢. Rada jest réwnieZz po to, zeby rozmawia¢ z mieszkancami i uzgadniaé pewne
sprawy w taki sposdb, zeby dojé¢ do porozumienia z mieszkaficami. To jest najwazniejsze,
zeby nie robi¢ konfliktow. P. Radny powiedzial, ze sa juz pewne uzgodnienia. P. Kawula
przedstawil propozycje, zeby polaczy¢ dojazd ze swojej dzialki, przeznaczy na to 4 m. P.
Radny nadmientt, Zze tez oddawat czgs¢ terenu na drogg. Z tego terenu fez muszg w pewnyin
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czasie korzysta¢ okoliczni mieszkadcy. P. Kawula zaproponowat, ze odda ze swoich dzialek 4
m w celu przebicia do drogi. Nastgpnie, zwrdcit si¢ do p. Uszko 1 zapytal, czy moglby tez
odda¢ ze swoich dzialek po 2 m?

P. Uszko powiedzial, ze jezeli odda 2 m od strony péinocnej, 4 czy 5 m od strony wschodnie;,
to zostanie mu niewielki fragment.

Radny, p. Stanistaw Sarad zapytat o szerokos¢ dziatki.
P. Uszko odpowiedzial, ze ok. 0,07 ha.

Radny, p. Stanistaw Sarad powiedzial, ze jezeli te 2 m p. Uszko by oddat to ma mozliwosé
poszerzy¢ drugg dziatke o ta pozostala czgse.

P. Uszko odpowiedzial, ze tam nie ma mozliwosct przesunigcia. Dziatki sa wydzielone.
Nastepnie powicdzial, ze na starym osiedlu sa dziatki 4 - metrowe, 5- metrowe, 6 - metrowe 1
tam jest wybudowanych ok. 200 doméw, phugi przejezdzaja, odsniezaja { nie ma tam
probleméw.

Radny, p. Andrze] Prendota powiedziat, ze popiera Radnego, p. Stanistawa Sarada.
Powiedzial, 7e nikogo nie chea skrzywdzic, a odpowiedzialno$é spada na Radnych, bo taki
jest system prawny w tym Panstwie. Wracajac do propozycji p. Kawuli, p. Radny powiedziat,
z¢ jest ona daleko idaca, stuszna i generalnie rozwigzujaca problem. P. Radny, dlatego zapytat
o szeroko$¢ dziatki, bo jezeli kto$ daje 4 m, to mozna 1 m od p. Uszki wziaé. Dlatego padlo
pytanie o szeroko$¢ dziatki. P. Radny powiedzial, Ze jest geodeta z wyksztalcenia,
praktykujacym. Wie, Zze p. Uszko ma podzielone dzialki, bo to widzi na mapie. Jezeli p.
Uszko nie wie, jaka ma szeroko$é dzialki, to moze to sprawdzi¢. Nikt nikogo nie chce
skrzywdzi¢. Jezeli ten 1 m czy 1,5 m na dtugodei 20 m czy 30 m, to byloby nie wigcej niz 60
m2, to nie jest nawet 0,01 ha, a ma pan 0,07 ha. Mozna narysowa¢ koncepcje. Jezeli to
poszerzenie, ktére proponuje p. Kawula i ewentualnie pan Uszko, daje mozliwosci
wybudowania budynku, bez dalszych podziatow, zeby t¢ dziatke poszerzy¢, to sprawa bylaby
rozwigzana. Jezeli nie, to na sile nic nie bedzie robione, cho¢ moze by¢, bo takie jest prawo.
W dalszej kolejnosei, p. Radny przypomnial, iz powiedzial, ze plan jest martwy w pewnych
sytuacjach, w pewnych zakresach, jezeli chodzi o realizacj¢ podziatu drég. Jezeli Wit mie
bedzie mial woli przejmowania drég na mienie gminne, to tak naprawdg plan jest realizowany
przez mieszkancow przez ich dobra wole. P. Radny dodat, Zze plan daje jedna dobra rzecz — w
bardzo szybkim tempie realizowane sa inwestycje. Nie wystepuje sie tam, gdzie nie ma
planéw w trybie decyzji o warunkach zabudowy, bo to trwa po6l roku i wigcej, tylko daje sig
mozliwosé tym ludziom, ktorzy sg w $rodku, czyli wszedzie gdzie sa tereny budowlane,
realizowanie wydzielenia dzialek budowlanych, a i tak kazdy wiadciciel wydzielajac dziatke
budowlana, gdziekolwick bedzie chcial ja wydziela¢, musi wskaza¢ dojazd do drogi
publicznej. Na koniec wypowiedzi, p. Radny dodal, Ze najwazniejsza dla gminy rzecza jest to,
ze jednak teren ten zaczyna zy¢ swoim Zyciem, buduja si¢ domy i ludzie placa podatki na
rzecz gminy. Kazdy przedsigbiorca, jakby go nie nazwal, czy to jest deweloper, czy osoba
fizyczna, ktdra buduje budynek, czy przedsigbiorca, jak p. Kawula sprowadza si¢ do tego, ze
przybywa ludzi w gminie, ktérzy placa podatki. Uchwalajac taki plan dajemy mozliwosé
szybkiej inwestycji, a nie uchwalajac go, beda realizowane wszystkie inwestycje w trybic o
warunkach zabudowy, a to juz jest diuga droga i troche zniech¢cajaca nowych nabywecow
dziatek.
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Radny, p. Jézef Jamrog uwaza, ze propozycja Radnego, p. Andrzeja Prendoty jest bardzo
zasadna i przedstawienie tego projektu tak, aby Rada wiedziata jaka jest rzeczywista
szerokosé, jaka jest mozliwodé i jaka strate przy tym 1 m poniesie p. Uszko, jest daleko idgca
i daleko rozwiazujaca ten temat. P. Radny zlozyt wniosek o nie przyjmowanie tego planu,
odlozenie go z tymi poprawkami na termin p6Zniejszy.

P. Kierownik zapytata, czy propozycja Rady jest taka, ze kto$ konkretny pokaze rozwigzanie i
powierzchnie, jaka p. Uszce zostanie, poniewaz w planie sa zapisane minimalne powierzchnie
dla dziatek budowlanych i zaklada, ze ma ona nie straci¢ charakteru dziatki budowlangj. Czy
wszyscy Radni spotkajg sie czy beda tylko cztonkowie Komisji Budownictwa, Gospodarki
Komunalnej, Wodnej i Ochrony Srodowiska?

Radni stwierdzili, ze tylko Komisja Budownictwa, Gospodarki Komunalnej, Wodnej i
Ochrony Srodowiska.

P. Kierownik dodata, ze wowczas Komisja Budownictwa acznie z p. projektantem podejmie
decyzje, czy wprowadza sie zmiang 1 wyklada do publicznego wgladu i projekt uchwaty
zostanie przedstawiony na sesji Rady Gminy.

Radny, p. Jézef Jamrog powiedzial, ze ztozy! wniosek o odrzucenie tego projektu 1
pochylenic si¢ nad propozycjami tymi, ktére dwoch przedstawicieli Komisji Budownictwa,
Gospodarki Komunalngj, Wodnej i Ochrony Srodowiska ztozylo (p. Stanistaw Sarad —
Przewodniczacy Komisji Budownictwa i Radny, p. Andrzej Prendota) i skierowanie ich na

komisje.

P. Przewodniczaca powiedziala, ze poddaje pod glosowanie formalny wniosek p. Radnego
Jézefa Jamroga o odrzucenie projektu uchwaty nr 7 w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w cze$ci miejscowosci Zglobice i Koszyce Male na
obszarze Gminy Tarmdw.

Radny, p. Piotr Rybski powiedzial, ze Radni beda glosowaé wniosek za przyjeciem badz
ewentualnym odrzuceniem. Zasugerowal, Zeby nie wylacza¢ projektantdw z dalszych prac.
Dalszg inicjatywe majg projektanci. Komisja Budownictwa moze opiniowaé, ale inicjatywe
maja projektanci. Oni na podstawie tego, co dzisiaj ustyszeli od Radnych i wiascicieh
gruntéw maja obowiazek opracowaé zmiany tego planu. P. Przewodniczaca powinna zglosi¢
wniosek o przyjecie tego planu, a Rada go odrzuci, ewentualnie go przyjmie.

P. Janusz Garncarz — Radca Prawny zwrécit si¢ do Rady méwige, e wolg Radnych jest
podjecie uchwaty zaproponowanej przez wnioskodawce badZz odrzucenie tej uchwaly.
Podczas dyskusji padt formalny wniosek dotyczacy odrzucenia tego projektu uchwaty. W
dalszym ciagu wiaZe nas umowa z projektantami. Po wprowadzeniu zaproponowanych zmian
bedzie dalej powtarzana procedura.

P. Przewodniczaca poddata pod glosowanie wniosek formalny w sprawie odrzucenia projektu
nr 7 uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
czesel miejscowosci Zglobice 1 Koszyce Male na obszarze Gminy Tarnéw.

Radni przyjeli wniosek Radnego, p. Jozefa Jamroga dotyczacy odrzucenia projektu
uchwaly nr 7 uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
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przestrzennego w czeSci miejscowosci Zglobice i Koszyce Male na obszarze Gminy
Tarnéw 18 glosami ,,za”, przy 3 ,,wstrzymujacych si¢”.

Radny, p. Piotr Rybski powiedzial, ze wedlug ustawy o samorzadzie gminnym wniosek
formalny nie moze wykluczaé glosowania nad uchwala.

P. Radca odpowiedzial, ze w toku dyskusji padt wniosek formalny o zamknigcie dyskusji
ztozony przez Radnego, p. Jozefa Jamroga. P. Przewodniczaca zarzadzita glosowanie za
odrzucemiem uchwaty.

Radny, p. Piotr Rybski powiedzial, ze jest kolejnos¢ przyjmowania uchwat. Glosuje sie za
przyjeciem uchwaly, za odrzuceniem uchwaty, ewentualnie wstrzymuje sig od glosu.

Radca Prawny odpowiedzial, ze dalej idacy wniosek w tym przypadku konsumuje wszystkie
wnioski, tak jest w statucie.

Projekt nr 3

P. Maria Srebro — Kierownik GOPS powiedziata, Ze projekt uchwaty dotyczy podwyzszenia
kryterium dochodowego uprawniajacego do przyznania nieodplatnie pomocy w zakresie
dozywiania, w formie $wiadczenia pienigznego na zakup positku lub zywnosci dla os6b
objctych wieloletnim programem wspierania finansowego gmin w zakresie dozywiania
,,Pomoc pafistwa w zakresie dozywiania” na lata 2014-2020. Powiedziata, ze od 2006 roku
dozywanie w szkolach i przedszkolach prowadzimy w oparciu o rzadowe programy. Byl
program 1zadowy na lata 2006-2013. W zwiazku tym, ze wygast rzadowy program, 10
grudnia 2013 roku zostal uchwalony rozporzadzeniem rady Ministréw mowy program w
zakresie finansowania gmin, w zakresie dozywiania. Prawo do $wiadczen pomocy spolecznej
zgodnie z ustawa, maja osoby, gdzie dochod nie przekracza kryterium dochodowego na
osobe w rodzinie, tj. 456 zl, a na osob¢ samotna 542 zi. Na koniec roku z dozywiania
korzystato ponad 660 ucznidw, finansowanych ze $rodkéw pomocy spolecznej. dozywanie
Druga kwota proponowana na dozywanie w rodzinie tj. 684 zi, jesli dochéd w rodzinie nie
przekracza tej kwoty dochodu na czlonka rodziny, to z pomocy spofecznej dzieci mogg by¢
dozywiane. Rowniez ustalane sa kryteria dochodowe dla oséb samotnych. Jest jeszcze
mozliwosé przydzielenia zasitkéw celowych kwocie 80 zh miesigeznie. To tez sa pozyskiwane
$rodki rzadowe za posrednictwem Wojewody. Udziat rodkéw whasnych na ten program musi
réwniez byé, 70% srodkéw jest od Wojewody, 30% jest to udziat Srodkéw whasnych. W
dalszej kolejnosei p. Kierownik odczytata projekt uchwaly.

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 3.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowal, Ze na wspSlnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajacego do
przyznania nieodplatnie pomocy w zakresie dozywiania w formie $wiadczenia pieni¢znego na
zakup positku lub zywnosci dla o0séb objetych wieloletnim programem wspierania
finansowego gmin w zakresie dozywiania ,,Pomoc pafistwa w zakresie dozywiania” na lata
2014-2020 zostat przyjety 15 glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyly 4 osoby.

16




P. Mieczyslaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny 1 Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkaficow projekt uchwaly w sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego
uprawniajacego do przyznania nicodplatnie pomocy w zakresie dozywiania w formie
$wiadczenia piemieznego na zakup positku lub zywnodci dla oséb objetych wieloletnim
programem wspierania finansowego gmin w zakresie dozywiania ,,Pomoc panstwa w zakresie
dozywiania” na lata 2014-2020 zostat przyjety 19 glosami ,,za”.

W zwiazku z brakiem pytan i uwag do w/w projektu uchwaty, p. Przewodniczaca poddata go
pod glosowanie.

Radni podjeli uchwale w sprawie podwyiszenia Kkryterium dochodowego
uprawniajacego do przyznania nieodplatnic pomocy w zakresie doZywiania w formie
§wiadczenia pienieznego na zakup positku lub zywnosci dla oséb objetych wieloletnim
programem wspierania finansowego gmin w zakresie dozywiania , Pomoc panstwa w
zakresie doZywiania” na lata 2014-2020 — 19 glosami ,za”. W glosowaniu nie
nczestniczyl Radny, p. Jozef Jamrog i p. Bartosz Lasko.

Projekt nr 4

P. Maria Srebro — Kierownik GOPS powiedziata, ze projekt nr 4 uchwaly dotyczy okreélenia
zasad zwrotu wydatkow w zakresie dozywiania w formie positku albo $wiadczenia
rzeczowego dla 0séb objetych wieloletnim programem wspierania finansowego gmin w
zakresie dozywiania p.n. ,,Pomoc pafstwa w zakresie dozywiania na lata 2014-20207. Jezeli
dochéd przekracza kryterium dochodowe, zgodnie z ustawa o pomocy spolecznej, nalezy sig
zwrot. Rozporzadzenie dopuszcza odstapienic od zadania zwrotéw. P. Kierownik
przedstawita projekt uchwaty.

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji stalych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 4.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, ze na wspolnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaty w sprawie okreslenia zasad zwrotu wydatkéw w zakresie dozywiania w
formie posilku albo $wiadczenia rzeczowego dla oséb objetych wieloletnim programem
wspierania finansowego gmin w zakresie dozywiania ,Pomoc panstwa w zakresie
dozywiania” na lata 2014-2020 zostal przyjety 14 glosami ,za”. W glosowaniu nie
uczestniczylo 5 oséb.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancoéw projekt uchwaty w sprawie okreslenia zasad zwrotu wydatkow w zakresie
dozywiania w formie positku albo $wiadczenia rzeczowego dla 0séb objetych wieloletnim
programem wspierania finansowego gmin w zakresie dozywiania ,,Pomoc pafistwa w zakresie
dozywiania” na lata 2014-2020 zostal przyjety 19 glosami ,,za”.

W zwiazku z brakiem pytan i uwag do w/w projektu uchwaty, p. Przewodniczaca poddata go
pod glosowanie.
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Radni podjeli uchwale w sprawie okre§lenia zasad zwrotu wydatkéw w zakresie
dozywiania w formie posilku albo §wiadczenia rzeczowego dla oséb objetych wieloletnim
programem wspierania finansowego gmin w zakresie dozywiania ,,Pomoc pafistwa w
zakresie dozywiania” na lata 2014-2020 — 19 glosami ,za”. W glosowaniu nie
uczestniczyl Radny, p. Mieczyslaw Klosek i p. Bartosz Lasko.

Proiekt nr 5

P. Maria Srebro - Kierownik GOPS powiedziala, 7e projekt nr 5 uchwaly dotyczy
ustanowienia wieloletniego programu ostonowego w zakresie dozywiania ,,Pomoc gminy w
zakresie dozywiania” na lata 2014-2020. P. Kierownik kolejno oméwita zatacznik do projektu
uchwaly, ktéry stanowi Program ostonowy w zakresie dozywiania ,,Pomoc Gminy w zakresie
dozywiania na lata 2014-2020".

P. Przewodniczaca poprosila przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 5.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, Ze na wspdlnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie ustanowienia wieloletniego programu ostonowego w zakresie
dozywiania ,,Pomoc gminy w zakresie dozywiania” na lata 2014-2020 zostat przyjety 14
gtosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczylo 5 Radnych.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowatl, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkaricéw projekt uchwaty w sprawie ustanowienia wieloletniego programu ostonowego
w zakresie dozywiania ,,Pomoc gminy w zakresie dozywiania” na lata 2014-2020 zostal
przyjety 19 glosami ,,za”.

W zwiazku z brakiem pytan i uwag do w/w projekiu uchwaty, p. Przewodniczaca poddata go
pod glosowanie.

Radni podjeli uchwale w sprawie ustanowienia wieloletniego programu oslonowego w
zakresie dozywiania ,Pomoe gminy w zakresie dozywiania” na lata 2014-2020 — 20
glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyt Radny, p. Mieczystaw Klosek.

Projekt nr 6

P. Maria Srebro — Kierownik GOPS powiedziala, ze projekt nr 6 uchwaly dotyczy zmiany
Uchwaly nr XXIV/385/2013 z dnia 30 grudnia 2013 r. dotyczacej Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych Gminy Tarnéw na 2014 rok.
Zmiana dotyczy zwickszenia $rodkéw w planie finansowym pochodzacych z optat za
korzystanie z zezwolen na sprzedaz napojéw alkoholowych, niewykorzystanych w 2013 roku.
P. Kierownik kolejno odezytala projekt uchwaly.

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 6.
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P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, Ze na wspélnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly nr XXIV/385/2013 z dnia 30 grudnia 2013 r.
dotyczacej Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
Gminy Tarmméw na 2014 rok zostat przyjety 15 glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyly
4 osoby.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkaficéw projekt uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly nr XXIV/385/2013 z dnia 30
grudnia 2013 r. dotyczacej Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Problemow
Alkoholowych Gminy Tarnéw na 2014 rok zostal przyjety 18 glosami ,,za”. W glosowaniu
nie uczestniczyta 1 osoba.

W zwiazku z brakiem pytan i uwag do w/w projektu uchwaty, p. Przewodniczaca poddata go
pod glosowanie.

Radni podjeli uchwale w sprawie zmiany Uchwaly nr XX1V/385/2013 z dnia 30 grudnia
2013 r. dotyczacej Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych Gminy Tarnéw na 2014 rok jednoglosnie, 21 glosami ,,za™.

Projekt nr 7

P. Wioletta Kaliwoszka-Kawula — Kierownik Zagospodarowania Przestrzennego powiedziala,
ze projekt nr 7 uchwaty dotyczy aktualnoscei dokumentéw planistycznych na terenie Gminy
Tarnéw. Projekt uchwaly dotyczy aktualnosei micjscowych planow, dokumentow
planistycznych, ktére sa przedstawiane raz na 4 lata. Radni otrzymali w materiatach
planistycznych pewne zestawienia, tabele. Wykaz przedstawia aktualnie obowiazujace
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego na obszarze Gminy Tarnéw, ktére nie
wymagaja zmian i ktére wymagaja aktualizacji. Radni otrzymali réwniez analize wnioskow,
ktore wplynely w ciagu tych 4 lat, co do zmiany studium i zmiany planéw. Jezeli chodzi o
zmiany planéw, ktére moga si¢ dokonywaé i dokonuja si¢ najczedciej jednak w sytuacji,
kiedy jest to za porozumieniem, czyli jest zgoda whasciciela tej nieruchomosci, ktorego ta
zmiana bedzie dotyczyta. Jezeli chodzi o zmiany studium, to byto 240 wnioskéw, wigksza ich
czeéé dotyczyla poszerzenia terenéw budowlanych, mimo, Zze obecne tereny nie sa jeszeze

zabudowane.

P. Przewodniczaca poprosila przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opinil z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 7.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, Ze na wspélnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie aktualnosci dokumentéw planistycznych na terenie Gminy
Taméw zostal przyjety 16 glosami ,,za”, przy 1 ,,przeciw”. W glosowaniu nie uczestniczyly 2

osoby.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
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Mieszkanicow projekt uchwaty w sprawie aktualnosci dokumentéw planistycznych na terenie
Gminy Tarnéw zostal przyjety 18 glosami ,,za”, przy 1 ,,przeciw”.

Projekt nr 8

P. Wioletta Kaliwoszka-Kawula powiedziata, ze projekt nr 8 uchwaly dotyczy uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w czgsci miejscowosel Radlna na
obszarze Gminy Tarnéw. Wskazala na mapie czesé terenéw budowlanych w studium, dla
ktérego zostal sporzadzony plan. Realizacja komunikacji na tym terenie bgdzie poprzez 2
drogi publiczne, klasy KDD i ciagi pieszo-jezdne. Drég wewngtrznych w tym planie nie
zaplanowano. Plan ten jest oméwiony i skonsultowany z Radnym, p. Januszem Tadel.

P. Kierownik powiedziata, ze nie ukrywa, iz wielkim zaskoczeniem dla niej bylo to, ze po 5
wylozeniach planu zaczyna si¢ dopiero dyskusja. Dobrze bylo by, gdyby Radni, ktérzy maja
wplyw na ksztalt planu, pojawili sie na dyskusjach publicznych, gdzie sa projektanci i mozna
to przedyskutowaé. P. Kierownik nadmienita, ze mieszkancy od 2 lat czekaja na uchwalenie

planu, bo cheg si¢ budowac.
W tym przypadku, p. Kierownik dodala, ze bardzo si¢ cieszy, ze p. Radny Tadel byt bardzo

zainteresowany tym planem.

P. Przewodniczaca poprosila przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 8.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowal, ze na wspblnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w czedel migjscowosci Radlna na obszarze Gminy Tarnéw zostal przyjety 15 glosami ,za”,
przy 1 ,,wstrzymujacym si¢”. W glosowaniu nie uczestniczyly 3 osoby.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posicdzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancow projekt uchwaly w sprawie uchwalenia migjscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w czesci miejscowodci Radlna na obszarze Gminy Tarnéw zostat przyjety 19

glosami ,,za”.

Radny, p. Janusz Tadel powiedziat, ze rozmawiat z mieszkancami. Mieszkancy mieli drobne
uwagi. P. Radny zapytal, czy droga prywatna, ktéra jest koto przedszkola i ciggnie si¢ w
kierunku osiedla, zostanic wykupiona przez gming?

P. Kierownik odpowiedziata, Ze to jest ciag pieszo-jezdny 1 jezeli whasciciel bedzie dzielit
nieruchomoéci, to tak.

Radny, p. Bartosz Lasko zapytal, jakiego obszaru dotyczy ten teren i jaka jest przewidywana
liczba mieszkafcow.

P. Projektant odpowiedzial, Ze nie jest w stanie w tym momencie odpowiedzie¢. Moze to
przekaza¢ pdzniej droga mailowa.
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Radni podjeli uchwale w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w czeSci miejscowosci Radlna na obszarze Gminy Tarnéw 19 glosami
,,z2”. W glosowaniu nie uczestniczyl Radny, p. Jézef Stach i p. Piotr Rybski.

Projekt nr 9

P. Kazimiera Kleszcz — Kierownik Referatu Geodezji, Rolnictwa i Obrotu Nieruchomosciami
powiedziata, ze projekt nr 9 uchwaly dotyczy przyjecia programu opieki nad zwierzetami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnoéci zwierzat w Gminie Tarnéw w 2014 roku.
Projekt tej uchwaly jest podobny do uchwaty z ubieglego roku. Realizatorami tej uchwaty sa:
-lekarz weterynarii L.ukasz Kuta,

- azyl dla bezdomnych psow i kotéw w Tarnowie.

W celu zapewnienia opieki bezdomnym zwierzgtom gospodarskim zawarta zostata réwniez

umowa z wiascicielem gospodarstwa rolnego, p. Stawomirem Kuczera,

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opimi z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 9.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowal, ze na wspdlnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalne;j,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaty w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomno$ci zwierzat w Gminie Tarnéw w 2014 roku zostat przyjety 15
glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyly 4 osoby.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowat, Ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkaficow projekt uchwaly w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzgtami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat w Gminie Tarnow w 2014 roku zostat
przyjety 18 glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyla 1 osoba.

Radni podjeli uchwale w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat w Gminie Tarnéw w 2014 roku
19 glosami ,,za”, W glosowaniu nie uczestniczyl Radny, p. Zbigniew Filar i p. Piotr

Rybski.

Projekt nr 10.

Na wniosek p. Wojta (stanowigcy zalacznik nr 3 do niniejszego protokolu) zostat
przygotowany projekt nr 10 uchwaly w sprawie zmiany uchwaty dotyczacej podziatu Gminy
Tarnéw na okregi wyborcze do Rady Gminy Tarnéw oraz projekt nr 11 uchwaly w sprawie
zmian w uchwale dotyczacej podziatu Gminy Tarnéw na state obwody glosowania, ustalenia
ich numerdw, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych.

P. Alicja Kusior — Sekretarz Gminy Tarnéw powiedziata, Ze projekt nr 10 uchwaty dotyczy
zmiany uchwaty dotyczacej podziatu Gminy Tarnéw na okregi wyborcze do Rady Gminy

Tarmndw. Zmiana dotyczy tego, ze:
1) w okregu nr 4, w Koszycach Wielkich, wykreslona zostanie ulica Generata Roweckiego i

dopisana zostanie ul. Sanguszkow,
2) w okregu nr 5, w Koszycach Wielkich, dopisana zostanie ul. Generata Roweckiego,

21




3) w okrggu wyborczym nr 13, w Woli Rzedzinskiej granice okrggu zostang okreslone w
sposdb nastepujacy: od nr 119 do nr 199C, od nr 405A do nr 459C, oraz bloki TZCB 11
TZCB I

Tekst jednolity okreslajacy podziat Gminy Tarndéw na okrggi wyborcze w wyborach do Rady
Gminy Tamoéw stanowi zatacznik do projektu uchwaly.

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji stalych o przedstawienic opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 10.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, ze na wspdlnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty dotyczacej podziatu Gminy Tarnéw na okregi
wyborcze do Rady Gminy Tarnéw zostat przyjety 15 glosami ,za”. W glosowaniu nie
uczestniczyly 4 osoby.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowat, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancéw projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly dotyczacej podziatu Gminy
Tarnéw na okregi wyborcze do Rady Gminy Tarnéw zostal przyjety 17 glosami ,,za”. W
glosowaniu nie uczestniczyly 2 osoby.

Radni podjeli uchwale w sprawie zmiany uchwaly dotyczgcej podzialu Gminy Tarnéw
na okregi wyborcze w wyborach do Rady Gminy Tarnéw 20 glosami ,za”. W
glosowaniu nie uczestniczyl Radny, p. Zbigniew Filar.

Projekt nr 11

P. Alicja Kusior — Sekretarz Gminy Tarnéw powiedziala, Ze projekt nr 11 uchwaly dotyczy
zmian w uchwale dotyczacej podziatu Gminy Tarndéw na stale obwody glosowania, ustalenia
ich numeréw, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych. Zmiany polegaja na :

1) w granicach obwodu glosowania nr 4, w Koszycach Wielkich, wykresla si¢ ulicg Generala
Roweckiego i dopisuje ul. Sanguszkéw,

2) w granicach obwodu glosowania nr 5, w Koszycach Wielkich, dopisuje si¢ ul. Generata
Roweckiego,

3) granice obwodu glosowania nr 13, w Woli Rzedzifiskiej: od nr 119 do nr 199C, od nr 405A
do nr 459C, oraz bloki TZCB 11 TZCB IL.

Jednolity tekst okreslajacy podziat Gminy Taméw na state obwody glosowania, ich numery,
granice i siedziby obwodowych komisji wyborczych stanowi zalacznik do projektu uchwaty.

P. Przewodniczaca poprosila przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opinil z
posiedzen komisji dotyczacych projektunr 11.

P. Henryk Solak —~ Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa 1 Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, ze na wspdlnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospedarczego
projekt uchwaly w sprawie zmian w uchwale dotyczacej podziatu Gminy Tarndw na stale
obwody glosowania, ustalenia ich numer6éw, granic oraz siedzib obwodowych komisji
wyborczych zostal przyjety 15 glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyly 4 osoby.
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P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, Zze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkanicéw projekt uchwaly w sprawie zmian w uchwale dotyczace] podziatu Gminy
Tamdéw na stale obwody glosowania, ustalenia ich numerdw, granic oraz siedzib
obwodowych komisji wyborczych zostal przyjety 17 glosami ,,za”. W glosowaniu nie
uczestniczyly 2 osoby.

Radni podjeli uchwale w sprawie zmian w uchwale dotyczacej podziata Gminy Tarnéw
na stale obwody glosowania, ustalenia ich numeréw, granic oraz siedzib ecbwodowych
komisji wyborczych 20 glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyl Radny, p. Zbigniew

Filar.

Projekt nr 12

P. Alicja Kusior — Sekretarz Gminy Tarndw powiedziala, ze projekt nr 12 uchwaty dotyczy
rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Tarndw. Skarga, ktdra zostata zlozona do
Regionalney Izby Obrachunkowej 1 do Malopolskiego Urzedu Wojewodzkiego dotyczy
zlozenia przez Wojta informacji, deklaracji w sprawie pokrycia ewentualnych roszczen, ktdre
wynikatyby w sytuacji, gdy gmina przejmie nieruchomos¢, na ktérej posadowiona jest dziatka
i remiza OSP w Zgtobicach. Skarga ta byla przedmiotem obrad Komisji Rewizyjne;j.

P. Janusz Tadel — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odczytal opini¢ Komisji Rewizyjnej
Gminy Tarmow z dnia 13 stycznia 2014 roku w sprawie stwierdzenia zasadnosci skargi p.
Radnego Piotra Rybskiego na Woéita Gminy Tarmow (stanowiaca zalacznik nr 4 do

niniejszego protokoha).
W dalszej czedei, p. Przewodniczaca odezytata tres¢ projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem.

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji stalych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 12.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, ze na wspélnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalne;j,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Tarndw nie byt

Zaopiniowany.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancdw projekt uchwaly w sprawic rozpatrzenia skargi na dzialalnosé¢ Wojta Gminy
Tarnéw zostal przyjety 14 glosami ,,za”, przy 5 ,,wstrzymujacych si¢”.

Radny, p. Piotr Rybski zwrécit sie z pytaniem do p. Skarbnik, czy to zobowiazanie, ktore 25
maja zlozyl p. Wojt, automatycznie z urzedu, stalo si¢ zobowiazaniem wymagalnym? P.
Radny dodat, ze jesli tak, to w tym momencie nie zgodzitby si¢ z opinia Komisji Rewizyjnej.

P. Skarbnik odpowiedziala, ze zobowigzanie wymagalne powstaje wowczas, kiedy zostaje

podpisana umowa lub jaki$ inny dokument okreslajacy konkretne srodki finansowe. Wéwezas
przy umowie jest podpis Wdjta lub z up. Wéjta — Zastepey 1 taki dokument musi uzyskaé
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kontrasygnate Skarbnika, zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym. W tym przedmiocie nie
byto zadnej umowy, nie byto zadnego dokumentu, ktéry okreslatby skutki finansowe.

Radny, p. Piotr Rybski zapytal, czy zlozone pismo Wéjta na rece p. Przewodniczacego Rady
Powiatu nie stato si¢ automatycznie kontrasygnata do podpisania umowy?

P. Skarbnik odpowiedziata, ze nie byto zadnej umowy. To byla intencja. Kontrasygnata
zgodnie z ustawa o samorzadzie gminnym skiada si¢ woéwcezas, kiedy powstaja konkretne
zobowiazania finansowe.

Radny, p. Piotr Rybski dodat, ze ma watpliwosdci. P. W¢jt powinien poinformowaé Radg 1
okresli¢ przynajmniej nazwe, skutki i cel podjetego zobowigzania.

Radny, p. Grzegorz Drwal powiedzial, ze opinia Komisji Rewizyjnej byta dosy¢ dluga. P.
Radny dodat, ze istotne jest jedno zdanie, ze zlozona deklaracja dotyczaca ewentualnego
sfinansowania roszczen Spadkobiercoéw nie byfa tozsama z zaciagnigtym zobowigzaniem. W
zwiazku z tym, cwentualne roszczenia nie beda dotyczyly naszej gminy, poniewaz ta
deklaracja nie byla tozsama z zaciagnigtym zobowiazaniem. Czyli zdaniem p. Radnego, p.
Wojt nie zaciagnat zadnego zobowiazania. Tak, jak powiedziala p. Skarbnik zobowiazanie
musi by¢ z kontrasygnata, musi byé termin, kwota, itd.

Radny, p. Bartosz f.asko powiedzial, Ze nie Zzyczy nikomu takich sytuacji, takich probleméw
jakie majag miejsce w micjscowosci Zglobice. Ta sytuacja uprzykrza zycie catym Zglobicom.
Wie, ze to nie jest w straz wycelowane, ale odbija sig to na strazy, ktora w tym budynku jest.
Mieszkaricy i strazacy budowali ten budynek, a caly czas sprawa toczy si¢ o te 0,08 ha.

P. Wojt powiedzial, 7e dzisiaj remiza, grunt jest wpisane w sadzie do ksiag wieczystych.
Nastepnie, p. Wojt dodal, ze przystepuje do wykonania polecent nadzoru budowlanego, ktory
wydal nakaz rozbidrki wiaty, zabezpieczenia i rozbiorki wiezy, nakaz generalnego remontu w
remizie. Gmina wystapi z wnioskiem do Urzedu Marszatkowskiego o $rodki na wykonanie
tych zadan. Do tej pory, od przejecia od Starostwa remizy, gmina nie poniosta zadnych
kosztéw, ponad tymi wymaganymi, czyli ekspertyzy, itd. Strazacy sa po rozmowie z p.
Wojtem i Starosts i jezeli zostanie wypracowana wspélnie koncepcja budowy remizy, to
Starosta pomoze i jeszcze rozwazy mozliwosé przekazania za darmo dalszych gruntéw na
rzecz strazy. Takie sa fakty na dzisiaj. Nastepnie, p. Wéjt powiedzial, ze reprezentujac gmine,
prowadzac wiele inwestycji, prowadzone sa negocjacje z inwestorami, z mieszkaficami i z
innymi samorzadami i sprawno$¢ zarzadzajgcego to jest uniwersalnosé w osiggnigciu celu. W
niektdrych przypadkach Wéjt musi podjaé decyzje w ciagu 5 minut. Na sesji Rady Powiatu,
w ktérej uczestniczyt p. Wajt byly emocje, czg$é radnych, w tym p. Pawel Augustyn 1 inni
negowali to. Namawiali Radych Powiatowych, zeby nie przekazywac tego gminie. P. Wojt
reagowal na biezaco. Mial spotkanie 1 musial podja¢ decyzje. Jezeli bylyby inne zaloZenia,
pewnie radni inaczej by si¢ zachowali. P. W6jt stanat na stanowisku, w jaki sposéb podejmie
jakies ryzyko zabezpieczenia stownego czy pisemnego, w konsekwencji biorac na nas to, o co
walczymy od tylu lat, o efekt. P. Wéijt podjgt ryzyko. To nie bylo proste. Nie bylo wielu
sojusznikéw. Gdyby uchwata na Radzie Powiatu nie zostala przegtosowana, gdyby nie bylo
wsparcia Radnego Powiatu Tarnowskiego, p. Tomasza Stelmacha, p. Starosty, p.
Przewodniczacego i innych przyjaznych gminie radnych, réznie by bylo. W Starostwie byto
tak: ,,nie chcemy mie¢ klopotu”. Wojt musiat reagowaé. To sq reakcje z Zycia, kiére dla dobra
spoleczenstwa trzeba podejmowad. I tak p. Wojt zrobil. P. Wéjt powiedzial, ze wiedziat to, co
wiekszo$é Radnych wie, ktdrzy pozytywnie odnosza si¢ do tego. Mianowicie po rozmowie,
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po konsultacji ekspertéw (radca prawny), wyobraZzono sobie, jakie te roszczenia ewentualnie
mogg by¢. P. Wit zapytal, jakie gmina mogla wzia¢ na siebie roszczenia 1 zobowigzania
Spadkobiercow, ktére mogloby ponies¢ Starostwo? Starostwo otrzymalo grunt za darmo i
dalej przekazato za darmo. Jakg kare z tego tytulu mialoby ponies¢? Jakie konsekwencje? P.
Wéjt powiedziat, ze po konsultacji, po przeanalizowaniu wszystkich faktow, majac analize
zasadnodci tych roszczen, taka decyzje p. Wojt podjgt w danej chwili. P. Wojt na komec
wypowiedzi dodat, Zze moéwi o tym po to, zeby na przykladzie remizy, Radni mieli
swiadomo$d, jakie podejmuje sie decyzje bardzo trudne w danej sytuacii.

P. Tomasz Stelmach — Radny Powiatu Tarnowskiego powiedzial, Ze sytuacja byla
dynamiczna. Grupa Radnych skupiona wokét p. Pawla Augustyna podwazala sens
przekazania za darmo, w formie darowizny dziatki na rzecz strazy. Strazacy byli obecni na
sesji ( na tej wezesniejszej, kiedy przekazanie dziatki zostalo wstrzymane, jak i na nastepnej).
P. Radny wyjasnil, ze miesigc wczesniej Radni zostali zarzuceni wieloma watpliwosciami.
Radny, p. Pawel Augustyn wystgpowal nie w imieniu Rady, ale jednej ze stron, ktéra
uczestniczy w tym catym procesie wlasno$ciowym. P. Radny Pawel Augustyn poddatl tyle
watpliwosci, ze zostalo to zatrzymane. Miesiac péZniej, mimo, ze na sesji Radny, p. Pawet
Augustyn nadal rzucal watpliwosci na ten temat, Zze powiat bedzie ponosit konsekwencje
finansowe, Rada Powiatu jednak nie przyjela jego argumentdéw, po wyjasnieniach radcy
prawnego ze starostwa i przekonania samego starosty, ktory tez zabral w tej sprawie glos,
wiekszoscig glosow zostato to przeglosowane, tak, jak chcieli strazacy.

Na koniec wypowiedzi, p. Radny Tomasz Stelmach powiedzial, ze nie ma co tutaj mnozy¢
watpliwosci w my$l porzekadia, ze darowanemu koniowi nie zaglada si¢ w zgby. Strazacy
cheieli mie¢ remize, otrzymali ja. P. Radny uwaza, Zzc mieszkancy Zglobic i strazacy sa
zadowoleni. P. Radny nie wie, skad takie watpliwosei 1 dopatrywanie si¢ tutaj jakiej$ ukryte]
intencji w dziataniach p. Wéjta. P. Radny dodat, Ze jest tym zdziwiony.

Radni podjeli uchwale w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy
Tarnéw 19 glosami ,,za”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢”. W glosowaniu nie uczestniczyl
Radny, p. Zbigniew Filar.

Projekt nr 13

P. Irena Podraza — Skarbnik Gminy Tarnéw powiedziata, Zze projekt nr 13 uchwaly dotyczy
udzielenia pomocy finansowe] Wojewddztwu Malopolskiemu. Udziela si¢ Wojewodztwu
Matopolskiemu pomocy finansowej w wysokosei 28 141,33 zt na pokrycie kosztow realizacji
zadania pn. ,,Modernizacja drogi wojewodzkiej nr 977 na odcinku Tarnéw — Konieczna etap
[T w zakresie regulacji stanu prawnego nieruchomosci na terenie gminy Taméw. Kwota ta
stanowi 50% warto$ci kosztow ponoszonych w ramach udzialu krajowego i zostanie

przekazana w formie dotacji celowe;.

P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji stalych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 13.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa 1 Rozwoju Gospodarczego
poinformowatl, ze na wspdlnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalne;j,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewodztwu Matopolskiemu
zostat przyjety 15 glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyly 4 osoby.
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P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkaficéw projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewddztwu
Matopolskiemu zostat przyjety 19 gtosami ,,za”.

Wobec braku pytan i uwag, p. Przewodniczaca poddata w/w projekt uchwaty pod glosowanie.

Radni podjeli uchwale w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewddziwu
Malopolskiemu 20 glosami ,za”. W glosowaniu nie uczestniczyl Radny, p. Zbigniew
Filar.

Projekt nr 14

P. Skarbnik powiedziata, ze projekt nr 14 uchwaty dotyczy przekazania Srodkéw finansowych
na Fundusz Wsparcia Policji. Proponuje si¢ przekaza¢ Komendzie Miejskiej Policji w
Tarnowie srodki finansowe - na Fundusz Wsparcia Policji w kwocie 20000 zt z
przeznaczeniem na opracowanie projektéw budowlanych i budowlano-wykonawczych
Komisariatu Policji Tarnéw-Centrum. Srodki te beda pochodzity z budzetu Gminy Tarnéw na

2014 rok.

 P. Przewodniczaca poprosita przewodniczacych komisji stalych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 14.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, ze na wspdlnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komumnalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie przekazania §rodkéw finansowych na Fundusz Wsparcia Policji
zostat przyjety 14 glosami ,,za”, 1 ,,przeciw”. W glosowaniu nie uczestniczyly 4 osoby.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, z¢ na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancow projekt uchwaly w sprawie przekazania $rodkéw na fundusz Wsparcia Policji
zostal przyjety 18 glosami ,,za”, 1 ,,przeciw’.

Wobec braku pytan i uwag, p. Przewodniczaca poddata pod glosowanie w/w projekt uchwaty.
Radni podje¢li uchwale w sprawie przekazania §rodkéw finansowych na Fundusz
Wsparcia Policji 16 glosami ,za”, przy 3 ,wstrzymujacych si¢”. W glosowaniu nie
uczestniczyl Radny, p. Zbigniew Filar i p. Jan Skorka.

P. Przewodniczaca zarzadzita 10 minutows przerwe.

Po przerwie wznowiono obrady.

Projekt nr 15

P. Skarbnik powiedziala, ze projekt nr 15 uchwaly dotyczy zmiany uchwaly budzetowe]
Gminy Tarnéw na 2014 rok. P. Skarbnik zaznaczyla, ze na posiedzeniach komisji Radni
otrzymali autokorekte nr 1 do projektu uchwaty. Zmiany uchwaty budzetowej na 2014 rok sa
podyktowane wiclkosciami, ktére zostaly uzyskane z dochodéw wiasnych. Pewne zmiany
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dotycza réwniez wydatkdéw budzetowych. Proponuje sig zwigkszenie wydatkdéw budzetowych
w niektérych dziatach, wynika to z zamknigeia roku 2013, P. Skarbnik zwréeita uwage na
niektdre zapisy:

- przedsigbiorstwo PGNiG zwrocito si¢ o zwrot podatku od nieruchomosci naliczonego za
okres 5 lat (2008-2012),

- $rodki unijne dotycza rozliczenia zadania inwestycyjnego Budowa Boiska
Wielofunkcyjnego w Zawadzie. Wniosek o platnosé zostat zlozony. Jest to kwota 216 340 =i,
ktora zostata pozyskana do budzetu gminy Tarnow,

- proponuje si¢ wprowadzenie pozyczek z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej. Dotyczy to zadan inwestycyjnych — Kanalizacja Porgba Radlna i
Lekawka, Sciezka rowerowa w Tarnmowcu Na Mlyny oraz $ciezka rowerowa w Zawadzie.
Te $rodki nie trafity do budzetu gminy do konica roku 2013. Do tej pory wszystkie wplynetly,

- Gospodarka Gruntami i Nieruchomosciami — proponuje si¢ kwote 1400000 z =z
przeznaczeniem na zakup gruntéw do zasobu mienia komunalnego,

- w zwiazku z tym, ze dzial oswiata nie jest dofinansowany, dot. plac i pochodnych,
proponuje sie zwigkszenie budzetu o 500 000 zt z przeznaczeniem na szkoly podstawowe,
gimnazja. Odtwarza si¢ tutaj niektére wydatki inwestycyjne, ktore do korica roku 2013 nie
zostaly zrealizowane (budowa przedszkola w Zglobicach, prace, roboty budowlane,
wykonczeniowe)

- w dziale gospodarka komunalna proponuje si¢ wprowadzi¢ dwa zadania dotyczace
wykonania oswietlenia drogowego na ul. Kasztanowej w Zglobicach oraz wykonanie
o$wietlenia drogi gminnej w Woli Rzedzinskiej koto Wolanki,

- kwota 200 000 zt proponuje si¢ odtworzy¢ zadanie inwestycyjne Biala, budowa centrum
wsi, ktére nie byto zrealizowane w roku 2013. Taki wniosek zostal zlozony do PROW,

- w dziale 853 zostajg odtworzone srodki unijne z kwotg 270 767 zi, dotyczy to dwoch
projektéw, ktdre gmina prowadzi: Akademia Talentow i Uwierz w siebie. Wielkosci wynikaja
z podpisanych anekséw do umow.,

- Zbylitowska Goéra — proponuje si¢ dalsze zwigkszenie na budowe budynku
wiclofunkcyjnego,

- odtwarza sie kwote 77 000 zt na budowe boiska wielofunkcyjnego w Woli Rzedzinskiej.
Efektem proponowanych zmian po stronie dochodéw, jak réwniez po stronie wydatkow sg
nastepujace zmiany. Kredyt bankowy, ktore zostat zapisany w uchwale budzetowej na rok
2014 w wysokosci 6 500 000 71, ulega zwigkszeniu do kwoty 8 613 914, 56 zi. Pozyczki,
ktére réwniez byly zapisane w uchwale budzetowej 1 051 963 zi, ulegaja o odtworzenic tych
limitéw w 2014 roku o kwote 586 957 zl. Jest to wszystko zgodne z umowami i aneksami.
Proponuje si¢ roéwniez limit pozyczek do udzielenia w wysokosci 254 000 zk. Dla
przypomnienia, p. Skarbnik powiedziata, ze w uchwale budzetowej byla zapisana kwota
100 000 zt z przeznaczeniem dla Klubu Sportowego ,,Wolania” w Woli Rzedziniskiej. W tej
chwili proponuje si¢ jeszeze dwie pozyczki: dla Gminnej Biblioteki Publicznej 84 000 zt, jak 1
dla Stowarzyszenia Przyjacié! Gminy 70 000 zi. Te wielkoéei oparte sa na wartosciach
kosztorysowych. Zaréwno Stowarzyszenie jak i Gminna Biblioteka sktadaja wnioski do RGD
i w zwiazku tym musza by¢ zabezpieczone $rodki na realizacj¢ catego zadania, po czym to
zadanie podlega rozliczeniu i cze$¢ srodkéw, okolo 80% bedzie zwracana na konto tych
instytucji. Po uzyskaniu pozytywnej akceptacji, po zawarciu umowy z RGD pomigdzy
stowarzyszeniem a gmina, zostanie sporzadzona umowa pomigdzy Wéjtem Gminy a tymi
jednostkami (instytucja kultury, stowarzyszenie), ktéry w sposéb szczegdlowy bedzie
okre$lata kwote udzielonej pozyczki, rozliczenia tejze pozyezki i inne zapisy.
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P. Jan Nowak — Wiceprzewodniczacy Rady Gminy poprosit przewodniczacych komisji
statych o przedstawienie opinii z posiedzen komisji dotyczacych projektunr 15.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, ze na wspolnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2014 rok zostal przyjety 14
glosami ,,za”. W gltosowaniu nie uczestniczylo 5 osob. '

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkaficéw projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Gminy Tarnoéw na
2014 rok zostat przyjety 19 glosami ,,za”.

W zwiazku z brakiem uwag do w/w projektu uchwaly, p. Wiceprzewodniczacy poddat go pod
glosowanie.

Radni podjeli uchwalg w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Gminy Tarnéw na 2014
rok 19 glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczyl Radny, p. Zbigniew Filar i p.
Wiestawa Mitera.

Projekt nr 16

P. Skarbnik powiedziala, ze projekt nr 16 uchwatly dotyczy zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Tarnow na lata 2014-2024. Zmiana ta wynika z podjgte] juz uchwaly w
sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2014 rok po stronie dochodéw, przychodéw oraz
wydatkow i rozchodéw. W projekcie uchwaly zostaly zaktualizowane wielkosci dochodow i
wydatkéw z podzialem na poszczegolne grupy i podgrupy. Zaktualizowane zostaly réwniez
wskazniki. P. Skarbnik poinformowata, 7e w wyniku podjetej juz uchwaly budzetowej,
wskaznik obciazenia rocznego wynosi 10,20%, a taczne obciazenie diugiem 53,04%.

P. Wiceprzewodniczacy poprosit przewodniczacych komisji statych o przedstawienie opinii z
posiedzen komisji dotyczacych projektu nr 16.

P. Henryk Solak — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
poinformowat, ze na wspélnym posiedzeniu Komisji Budownictwa, Gospodarki Komunalnej,
Wodnej i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Budzetu, Rolnictwa i Rozwoju Gospodarczego
projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej prognozy Finansowej Gminy Tamdw na lata
2014-2024 zostat przyjety 14 glosami ,,za”. W glosowaniu nie uczestniczylo 5 os6b.

P. Mieczystaw Nytko — Przewodniczacy Komisji do Spraw Rodziny poinformowal, ze na
posiedzeniu Komisji do Spraw Rodziny i Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Samorzadu
Mieszkancow projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej prognozy Finansowej Gminy
Tarndéw na lata 2014-2024 zostal przyjety 19 glosami ,,za”.

Wobec braku uwag do w/w projektu uchwaly, p. Wiceprzewodniczacy poddat go pod
glosowanie.
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Radni podjeli uchwalg¢ w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Tarnéw na lata 2014-2024 — 19 glosami ,,za’. W glosewaniu nie uczestniczyl Radny, p.
Zbigniew Filar i p. Wieslawa Mitera.

AdYV.

P. Janusz Tadel — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, ze Komisja Rewizyjna
obradowata 2 dni w celu zbadania zasadnosci wykonania dodatkowych prac przy centrum wsi
w Zbylitowskiej Gérze, Koszycach Matych, Radlnej oraz wyjasnienia spraw zwigzanych z
przetargiem na remont boiska sportowego w Biatej. P. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
odczytal Radnym protokoly z tych dwéch posiedzen (stanowigce zalacznik nr 5 1 6 do
niniejszego protokolu).

Radny, p. Piotr Rybski powiedzial, ze nie czuje si¢ usatysfakcjonowany wypowiedzia p.
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej z racji tego, Ze zadal inne pytania. Dostep do
dokumentéw odnosgnie zmian uméw przetargowych, zmian uméw na zadania dodatkowe
Radni maja. P. Radny réwniez miat do tego dostgp. P. Radny cheial, aby Komisja Rewizyjna
odpowiedziata na pytanie, dlaczego w specyfikacji zaméwienia publicznego na cate zadanie
w Koszycach Matych, Zbylitowskiej Goérze i Radinej nie bylo wczesniej ujgtych prac
dodatkowych. P. Radny powiedzial, ze chodzi o 3 stricte fundamentalne zasady: kula w
Zbylitowskiej Gérze, dzwonnica w Koszycach Malych 1 wieza zegarowa w Radlnej. Zapytat,
czy koncepcja wybudowania tych rzeczy powstata po ogloszeniu przetargu na zadanie ogblne
czy ona urodzita sie na zebraniach wiejskich? Cheiatby zna¢ podtoze dlaczego te 3 rzeczy (do
10% wartosei kazdego zdania wychodza) nie zostaly wezesniej weiagnigte w zamdwienie
publiczne? To, ze p. Przewodniczacy udzielit odpowiedzi odno$nie konkretnych uméw, to
Radni maja obowiazek to znaé i na pewno kazdy z Radnych to zna. Druga sprawa odnosnie
watpliwoséci jakie miat p. Radny w sprawie przetargu na boisko sportowe w Bialej. W tym
przypadku tez nie zostata rozwiana watpliwos¢ p. Radnego, gdyz jak powiedzial, z chwilg
kiedy p. Wéjt nic rozstrzyga przetargu, motywacja odmowy podpisania umowy jest to, ze w
budZecie gminy nie ma pieniedzy i nic zamierza dofinansowa¢ tego zadania w sposob wyzszy
finansowy. Par¢ dni po odrzuceniu tej oferty, p. Wojt swoim zarzadzeniem podnosi kwotg
tego zobowiazania finansowego i oglasza przetarg. Przetarg zostaje rozstrzygnigty. P. Radny
powiedzial, ze to budzito jego watpliwosci. Na ten temat tez nie ma odpowiedzi.

P. Wéjt odpowiedzial, Ze na boisko w Bialej otrzymano pieniadze z Ministerstwa. To boisko
musiato byé zrealizowane w okreslonym terminie, bo jesli nie bytoby ono zrealizowane, to
pienigdze by przepadly i takiej inwestycji nigdy by nie zrealizowano. To byly tak duze
pieniadze, ze w tak matej miejscowosci, taka inwestycja by nie powstata. Byly to pieniadze z
dotacji, trzeba bylo je zrealizowaC. Nastgpnie, p. Wojt powiedzial, ze tak jak p.
Przewodniczacy odczytat, zostal ogloszony przetarg. P. W6jt miat wiedzg na temat tego, jaka
jest cena kosztorysowa. Natomiast, po ogloszeniu przetargu nastgpila sytuacja taka, ze
wplyneta tylko jedna oferta. Oferta, ktéra przekroczyta prawie o 50 000 zt ceng kosztorysowa.
Do kosztorysu 250 000 z, kwota 50 000 zt jest to kwota przekraczajgca, duza. Prawo
jednoznacznie nie okresla, ze mozna bylo przetargu nie rozstrzygnag, ale okresla, ze osoba
zamawiajaca, czyli Wojt podejmuje odpowiednig decyzje. P. Wojt powiedzial, Ze w sytuacii,
ki6ra zaistniata w wrzesniu czy w sierpniu, podczas kryzysu na rynku, oglaszane sa przetargi.
Na kazdy przetarg przychodzi okoto 10 firm, 15, nieraz 20. W tym przypadku przystepuje
tytko jedna firma. Cena tej firmy jest wedlug p. Wéjta wygdrowana. Nie oskarzajac nikogo,
mozna bylo pomysleé, Ze mogla nastapi¢ zmowa cenowa. Teoretycznie. Do wykonania jest
zadanie, a jest kryzys na rynku, a wystepuje tytko jedna firma i to z takg cena. Mozna bylo
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przypuszczaé, ze mogha tu by¢ jakas nieuczciwosé. P. Wojt podkreslil, ze mogta nastapic, nie
powiedzial, e nastapita. W zwigzku z tym przeanalizowano mozliwosci terminowe 1 uznano,
ze skoro ta firma data taka ceng, a w nastgpnym przetargu terminowo i tak by nastepne firmy
zdazyly z oferta a ta firma 1 tak jeszcze raz stangta by do przetargu, nalezalo zastanowi¢ sie,
czy tutaj coé jest nie tak. Dlatego ogloszono nastgpny przetarg w tym samym dniu, na takich
samych warunkach, nic nie zostato zmienione. Okazalo si¢, ze przystapila druga firma. Cena
drugiej firmy byta juz w stosunku do tej kwoty 50 000 zt mniejsza. Mozna bylo nie robi¢
drugiego przetargu i wowezas tracimy to zadanie. Zrobiono drugi przetarg, wiedzac, ze
terminowo 1 tak zdazymy. Efekt koncowy jest taki, ze pracownicy Gminy Tarnéw mieli w
tym przypadku racje. Po pierwsze, w drugim przetargu byly juz dwie firmy, a nie jedna, w
drugim przetargu cena byla o 50 000 zI mnicjsza. Konczac to, okazalo sig, ze takie
postepowanie miato sens — oszczednosei dla gminy i sumienie, ze wszystko bylo w porzadku,
bo byta konkurencja.

Nastepnie, p. Wojt odnidst sig do drugiej czedel wypowiedzi Radnego, p. Piotra Rybskiego.
Powiedzial, ze nie chciatby skupiaé sie na robotach dodatkowych tylko na tych 3 centrach
wsi. P. Wéjt przypomnial, ze w czasie, kiedy prowadzi gming i kiedy oglaszane sa przetargi i
wykonywane zadania, gdzie kwota przekracza kilkaset zlotych, nie pamigta takiego przetargu,
7eby nie byly zlecane dodatkowe roboty. Zawsze w czasie pracy wystepuja Izeczy
dodatkowe, ktore sa nieprzewidziane, a w trakcie pracy wystepuja innowacje. W przypadku
tych 3 centréw, w specyfikacji przetargowej nie bylo tych 3 elementow. Nie zostaly one
przewidziane, bo nie bylo takiego pomystu. P. Wéjt zwrocit uwage na to, jaki czas minat od
zaprojektowania centréw do ich wykonania i jaki czas mija od zaprojektowania drog i ich
wykonania. Raz jest to 2,3,4 lata albo diuzej. Nieraz rozne rzeczy s nicaktualne. W trakcie
wykonywania tychze centrow, p. Wjt coraz czgsciej styszat informacje od mieszkancow, Ze
sa takie pickne elementy robione, centra, zeby je w jaki$ sposéb uatrakcyjnié, zeby kazda
miejscowos¢ miata jaki$ charakterystyczny punkt. Dlatego zrodzily si¢ pomysty, zeby te
elementy powprowadzaé. To sa propozycje, ktére sptywaty do p. Wojta od mieszkancow.

P. Wéjt powiedziat, czy to jest zly czy dobry pomysl, to nie nam dyskutowaé. Ocenig to
mieszkancy. P. Wéjt uznat, ze pomyst, ktory wyszedt z Koszyc Malych, ktéry byl tez
dyskutowany ze strazakami, z Rada Sofecka, zeby wprowadzi¢ clement dzwonnicy z
dzwonem, ktéry przypominatby sasiedztwo kaplicy i nawigzywat architektonicznie. Kaplica
bedzie remontowana w przyszlosci. Poza tym, mieszkafcy na zebraniach méwili czesto, ze
cheieliby w micjscowosciach mieé miejsce pamigei. To jest element, ktory tam byt
skomponowany, po dyskusji. Ta dzwonnica bedzie miala element pamigei. Mozna tam
wmontowaé tablice okolicznosciowe, bedzie mozna napisa¢ o rocznicach historycznych.
Strazacy zwrécili sie z propozycja, Zeby wprowadzi¢ element makiety — dawnej remizy, ktéra
byla w tym miejscu. Ten element zostal wprowadzony na etapie wykonania, zeby pozniej
dodatkowo nie robié, poniewaz jest to oszczednosé. Gdyby zlecono samodzielnie, dodatkowo
ten element dzwonnicy w Koszycach Malych, to cena bylaby zdecydowanie wigksza.
Wykonawca dostat troche ultimatum: albo wykona te dzwonnice po nosnikach przetargowych
albo tego nie wykonuje. Przyjal te warunki. Oznacza to, Ze cena tej dzwonnicy nie byla
wzieta z powietrza, tylko byla wzigta wedtug nosnikéw, ktore ztozyt do przetargu, czyli miat
najnizsza ceng.

Podobna sytuacja nastapita w Radlnej. Tez byla taka sytuacja, ten zegar byl wkomponowany
wedlug tych nosnikéw. Propozycja zegara w Radinej zrodzita sig¢ réwniez od mieszkancow.
Wyszla taka inicjatywa, zeby uatrakcyjnié¢ centra i gming, zeby co$ si¢ o niej méwito jako
ciekawostka, zeby wprowadzié hejnal gminny. Jest osoba, kompozytor, kiéry pochodzi z
gminy. Kompozytor naprawd¢ znany, prawie, ze juz w $wiecie, kiory zobowiazal sig¢
skomponowaé hejnat gminny. To wszystko dzialo si¢ w momencie, kiedy to projektowano.
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W Zbylitowskiej Goérze propozycja kuli wyszla réwniez od mieszkaficow. Miala ona
nawiazywaé réwniez do miejsca, ktorym jest cmentarz w Buczynie. Na tej kuli jest Polska,
Zbylitowska Géra i mialo to dotyczyé godel, ktérzy tam przyjezdzaja. Ten element jest
réwniez dla gosci, ktorzy przyjezdzaja z Izraela, czy z innych czedei $wiata. Z tego co p. Wojt
wie, to si¢ juz spodobato. Cena z tg kula byla stosunkowo droga, ale zeby to zrealizowac
nadarzyla si¢ okazja. Taka kula kosztuje okolo 200000 zi. To jest kula granitowa,
niezniszczalna, na wicki. P. Wojt dowiedziat sig, ze gdzie$ jakie$ miasto zamoéwito t¢ kulg u
producenta i jej nie odebralo. Ten producent zadzwonit do gminy, ze ma takg kule, a styszal,
ze my$limy o tym. Cena tej kuli tj. ok. 40% wartosci tego. Zamontowanie bylo réwniez po
nosnikach firmy, ktéra wygrata ten przetarg.

Radny, p. Piotr Rybski powiedzial, Zze jego watpliwosci najbardziej zbudzit fakt przy
przetargu w Bialej, ze 26 sierpnia, p. Wojt uniewaznia przetarg podajac zasadnicza rzecz, ze
zamawiajacy nmie moze przeznaczy¢ wigkszej kwoty na sfinansowanie zadania. Rowniez z
uwagi na fakt, ze powyzsze zaméwienie jest wspétfinansowane ze $rodkow z Ministerstwa
Sportu i Turystyki. Swoim zarzadzeniem 30 sierpnia 2013 roku (to najbardziej wzbudzilo
watpliwosci p. Radnego) wnosi p. Wéjt zmiang do uchwaly budzetowej, gdzie wprowadza
dodatkowe 75 000 zt, a do wykonania tego zadania, a brakuje wedlug tej pierwszej umowy
56 000 zt, méwiac o oszczednosciach na wykonanie remontu boiska sportowego, klubu
sportowego w Bialej. Na podstawie tego zarzadzenia, Wéjt oglasza kolejny przetarg.
Watpliwosci budzi to, ze p. Wojt przygotowywat si¢ do rozstrzygnigcia tego przetargu w
podwyzszonej kwocie, niz w tym momencie p. Wojt uniewaznit to pierwsze zadanie. P.
Radny chciatby, aby te watpliwosci zostaty rozwiane.

P. Wéjt powiedzial, ze to jest bardzo proste. P. Wojt domniemal zmowg, ale nie miat
pewnosci. Wyszta kwota 250 000 zi. P. Wojtowi wydawato sig, ze jest to dobrze Zrobiona
kwota. Do przetargu stangla jedna firma. Data duzo wyzsza ceng. P. Wojt miat dylemat, czy
mamy robi¢ to boisko czy nie. Jezeli nie byloby dotacji, to zadanie nie byloby robione.
Dotacja byta i byla szansa, zeby to zadanie wykona¢. P. Wajt dodal, ze nie wiedzial, co
bedzie, a dla $wigtego spokoju, sumienia, p. Wéjt ogtosil nastgpny przetarg zwigkszajac
kwote, zeby mie¢ mozliwo$é w razie czego rozstrzygnigcia przetargu, ale juz z czystym
sumieniem.

Radny, p. Piotr Rybski powiedzial, ze to jest nielogiczne. Gdyby suma, wynik drugiego
przetargu byt jeszcze wyzszy od pierwszego, to czy p. Wojt mogl wedlug ustawy
rozstrzygnaé ten przetarg. P. Radny powiedzial, ze nie mogiby, bo uzasadnieniem odmowy
podpisania pierwszej umowy byl brak srodkéw finansowych. Czyli automatycznie p. Wojt w
pewien sposéb zamykat sobie droge do rozstrzygnigcia przetargu. Szczescie dla gminy, dla
samorzadu, ze druga oferta byla niZzsza. Skoro p. Wéjt odpisuje na uniewaznienie przetargu,
7e zamawiajacy nie moze przeznaczy¢ wyzszej kwoty na sfinansowanie zadania, a poZniej w
drugiej ewentualnej umowie, ta umowa bylaby wyzsza, wtedy p. Wojt nie mogiby podpisac
umowy. To dla p. Radnego bylo zastanawiajace.

P. Janusz Gancarz — Radca Prawny powiedzial, ze w dacie uniewaznienia przetargu p. Wojt
nie dysponowat kwota, ktéra umozliwiata zawarcie umowy. Nie bylo jego wola zwiekszanie
tej kwoty w dacie uniewaznienia przetargu.

Radny, p. Zbigniew Gut powiedzial, ze z jego punktu widzenia, jesli p. Wojt chee zrobi¢ cos

wiece] w miejscowosci, to p. Radny moze p. Wéjtowi tylko za to podzigkowa¢, a nie robic
probleméw. P. Wéjt uzyt zwrotu, Ze prawie wszystkie miejscowosci majg centrum wsi. Radni
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ze Zglobic troszke sie oburzyli. Podejrzewa, ze te kulg, dzwonnicg 1 zegar biorg w ciemno
dzisiaj, jezeli inne miejscowosci maja problem z tego tytuhi, Ze jest zrobione co$ wigcej. Jesli
chodzi o przetargi, to nie da sie wszystkiego przewidzie¢. Nieraz jest tak, ze jest nabor jakis
projektéw, gdzie sa $rodki zewngtrzne i wiemy, ze jezeli w tym momencie damy do przetargu
takq technologie a nie inna, to jeste§my w stanie z roznych przyczyn technicznych zdazy¢ z
pozwoleniem na budowe i do tego projektu wystartowaé. Czasem mamy $wiadomos¢, ze tg
technologie mozna zmienié, bo przykladowo wymaga wigkszych uzgodnien, itd. Dla p.
Radnego rzecza naturalna jest to, ze co$ ewoluuje i dokonuje si¢ zmiany i z tego tytulu, Ze
Wéjt chce co$ zrobi¢ dla micjscowosei wigeej to p. Radny moze tylko podzigkowaé. Jest
ostatnia osoba, ktdra z tego tytulu pisataby jakie$ skargi.

Radny, p. Piotr Rybski zapytal, czy z jego ust kiedykolwiek padlo, Ze jest przeciwny
inwestowaniu w jakiekolwiek miejscowodci? P. Radny powicdzial, ze zapytal o konkretng
rzecz: czy zadan dodatkowych nie dato si¢ whozy¢ do zamdwienia publicznego. Tylko tyle.
Wkladanie w usta p. Radnego stow, ze jest przeciw, to jest naduzywanie interpretacji.

Radny, p. Andrzej Prendota powiedzial, ze jest sympatykiem i pasjonatem pitki noznej.
Powiedzial, ze wybudowanie boiska z prawdziwego zdarzenia, takie jak jest przyktadowo na
Woli Rzedzinskiej trzeba wiele wysitku i trudu, zeby w takim stanie je wybudowa¢ i zeby ono
w takim stanie bylo jak jest do tej pory. Przetarg byt ogloszony. Po fym piecrwszym przetargu
stanela jedna firma. Byt to juz czas po potowie roku. Dlatego mato firm stangto, poniewaz
nikt nie byt w stanie zrobi¢ tego w takim zakresie, w tak krétkim czasie. P. Radny powiedziaf,
ze budowat boisko od lipca jednego roku, a skoniczone bylo dopiero w nastgpnym roku. P.
Wit zapytal p. Radnego, czy nie da sie za mnicjsza kwote wykona¢ tego boiska. P. Radny
popatrzyt na specyfikacje i faktycznie powiedzial, ze powinno to trochg mniej kosztowac. P.
Wit uniewaznit przetarg. 7 czystym sumieniem zrobil bardzo dobrze, bo mial swiadomosc,
z¢ przyjdzie druga lub trzecia firma i te pieniadze beda mniejsze. Faktycznie te pieniadze byty
za wysokie na ten zakres prac, ktory byt zaplanowany do wykonania. P. Radny uwaza, ze nie
ma tu zadnego drugicgo dna, ani innych podtekstow. Bylo to zrobione po to, zeby
zaoszezedzi¢ pieniadze.

Wracajac do tematu robét dodatkowych, p. Radny powiedzial, ze bardzo si¢ cieszy i jest
wdzieczny Radnemu, p. Piotrowi Rybskiemu, Ze poruszyl ten temat. Powiedzial, Ze tyle lat
jest Radnym i nie odméwi sobie takich stow, ktore zaraz powie. Zwrécil si¢ do p. Wojta
mowiae, ze realizowanych jest parg inwestycji na Woli Rzediznskiej 1 jezeli taki jest tryb
dzialania, ze realizuje si¢ dodatkowe inwestycje, ktére w duzej mierze mozna byloby
przewidzieé, choé nie zawsze, czasem sig przeoczy z réznych wzgledow, a grzechem byloby
czego$ nie zrobié. Czasem sie trafi tak, jak na Woli Rzedzisnkiej, ze teren, ktory nie byl
wlasnodcia gminy, byé moze da si¢ poszerzy¢ i pozyska¢ w czasie realizacji inwestycji 1
mozna cokolwiek zrealizowaé. Jak zalozy sie ok. 15% (bo tak wychodzi z wyliczen), to tak,
jak na Woli Rzedizskiej zostang zauwazone mankamenty w projektach, to je zrealizujemy 1
nikt z Radnych nie bedzie dotykal w tej kwestii p. Wjta, ze na Woli Rzedzinskiej cod
zrealizowano, bo akurat p. Radny i p. Wéjt s z Woli Rzedzinskiej.

P. Elzbieta Chrzaszez — Zastepca Wojta Gminy Tarnéw przestawita sprawozdanie z
wysokosci $rednich wynagrodzeh na poszezegdlnych stopniach awansu zawodowego W
szkotach prowadzonych przez Gming Taméw (stanowigee zalacznik nr 7 do niniejszego

protokolu).

P. Jan Nowak — Wiceprzewodniczacy Rady Gminy Tarmnéw powiedzial, ze do Rady Gminy
wplyneto pismo z Matopolskiego Urzgdu Wojewodzkiego, w ktorym przestano skarge p. Jana
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Stowika do rozpatrzenia wedlug wilasciwoscei (stanowigca zalaeznik nr 8 do niniejszego
protokolu). Wobec powyzszego, p. Wiceprzewodniczacy przekazat skarge do rozpatrzenia
przez Komisje Rewizyjna.

Radny, p. Jerzy Kosiba podzickowal za informacj¢ w sprawie wysokosci dotacji Gminy
Tarnéw na funkcjonowanie komunikacji zbiorowej, analizy kosztéw energii elekirycznej
o$wietlenia drogowego oraz sprawozdanic z realizacji zadan z zakresu gospodarowania
odpadami komunalnymi oraz sprawozdanic z realizacji wplywoéw w oplacie za
gospodarowanie odpadami (stanowigce zalgcznik nr 9 do niniejszego protokolu). P. Radny
zadal kilka pytan w zwigzku z otrzymanym materiatem;

-c0 to sg deklaracje zerowe,

-skad wzrost wozokilometréw na 2014 rok o prawie 10 000 zi,

- jak sie ma ta kwota uzyskiwana z opfat za gospodarowanie odpadami do umowy z firmami,
ktére obstuguja gmine w tym zakresie. lle do tego gmina musi doplacaC albo ile bedzie
musiata doptaca¢. P. Radny wie, Ze roszczenia firmy sg wyZsze niz nasze plany.

P. Stawomir Wojtasik — Zastepca Wo6jta Gminy powiedzial, ze deklaracje zerowe, to sa
deklaracje, z ktorych, z réznych powodéw nie wynika obowiazek platnosci miesigcznej za
wywoz $mieci. To moga by¢ domy, ktére kto§ posiada, ale nie zamieszkuje, bo wykazuje
przykiadowo adres zamieszkania w kolejnym domu. To sa tego typu sprawdzone,
udokumentowane, uzasadnione powody nie pobierania oplat z tytutu gospodarki $Smieciowe;.
Jesli chodzi o wozokilomtery w 2014 roku, to p. Zastepca bedzie musiat dokladnie sprawdzié,
bo w 2013 roku bylo zwigkszenie linii na Woli Rzedzifiskiej ul. Pofudniowa. By¢ moze jest to
przetozenie na rok 2014. Jezeli jest inny powdd, to wyjasni to na najblizszej sesji.

Nastepnie, p. Zastepca powiedzial, ze na koniec marca gmina ma obowigzek ztozenia raportu
i informacji i wtedy beda rzetelne dane, co do iloSci wywozu w tonach poszezegdlnego
asortymentu odpadow.

Kwoty generalnie bilansuja si¢ i gmina nie bedzie doptacaé. Jezeli pojawig si¢ niewielkie
roznice na korzysé, te pieniadze beda przekazywane woéwezas na dodatkows gospodarke
wielkogabarytowa,

Radny, p. Henryk Solak nawiazal do analizy kosztéw o$wietlenia drogowego. P. Radny
powiedzial, Ze z tej analizy, ktora otrzymat wynika, ze oszczgdno$¢ jest przy prowadzeniu
wytaczen w nocy. P. Radny poddal propozycjg, zeby inaczej wylacza¢ oswietlenic w okresie
letnim (przykladowo, Zzeby o godzinie 4 nie wlaczaé o$wietlenia, bo jest to zbyteczne) 1 w
okresie zimowym, zeby wylacza¢ wezedniej, nie o 1:00 tylko o 00:30, praktycznie po nocnej
zmianie kazdy juz wraca do domu. P. Radny uwaza, ze skutkowaloby to oszczgdnosciami.

Radny, p. Bartosz Lasko zwréeit sig do p. Zastepey, czy w sprawie lewoskretu w ostatnim
czasie ¢os sig zmienito?

Radny, p. Jerzy Kosiba powiedzial, ze bardzo fadng inwestycje wykonal Zarzad Melioracji
przy potoku w Tamowcu. Jest tam odcinek niedaleko Orlika, potaczenie ulicy Na Miyny z
droga na boisko. Wycieto tam krzaki, drzewa, ale jest tam odcinek bardzo niebezpieczny, bo
jest tam wysoki réw okolo 4-5 m i nie jest niczym oslonigty. Szczegblnie w warunkach
zimowych, ta droga jest tam niewyraZnie poprowadzona, moze to spowodowaé powazne
niebezpieczenstwo. P. Radny zaproponowal, aby rozwazy¢ mozliwos¢ jakiegos
zabezpieczenia (barierka, stupki). Jest to bezwzglednie konieczne. Jest to wyprofilowane przy
samym zakrecie. Moze tam doj$¢ do wypadku.
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P. Zastepca odpowiedzial, ze zobaczy to w terenie 1 podejmie decyzje.
Radny, p. Jan Nowak przypomnial, ze przy ul. Starej w Tarnowcu jest most bez barierki.

P. Zastgpca odnidst si¢ do wypowiedzi obu Radnych:

- zgtoszenia z Tarnowcea — jezeli §rodki finansowe pozwolg to zadania begda uwzglednione,
-lewoskret — czy wyjdzie z badan zwigkszenie ¢zy zmniejszenie natezenia ruchu to argumenty
GDDKIA w obu przypadkach bgda negatywne. Jezeli ruch bedzie zwigkszony, to niestety
problem bedzie z przywroceniem relacji lewoskretnych. Jezeli ruch wyjdzie zmniejszony, to
zwigksza sie predkosé, zwigksza si¢ zagrozenie bezpieczenstwa ruchu, itd. Kolejne spotkanie

przewidziane jest w marcu, wystapiliémy pisemmnie i czekamy na badamia.

Radny, p. Bartosz FLasko powiedzial, ze powoli za dzialaniami mieszkaticow Zglobic, ruszaja
tez mieszkancy Koszyc Wielkich, glownie z ul. Mikolajczyka, poniewaz apelwya o to, aby
zmniejszy¢ tam natezenie ruchu.

Wobec wyczerpania wszystkich punktow porzadku obrad p. Wiceprzewodniczacy Jan Nowak
zakonczyta XXXV sesje Rady Gminy Tarmdw.

Przevzgoéﬁicz?fa Rady Gralny
] V.XW .

mgr Widstawa Mitera
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